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De Metropoleun Ecciefiafticarum Origine 

in Occidente 

THESES DISPUTANDiE. 

I. ^.N ITALIA ante medium Quartum Saeculum ul. 
las ere&as effe Ecclcfiafticas Mctropoles, nullis aut 
EXEMPLIS, aut Conciliorum CANONIBUS pro 
batur. 




II. IV Jt Etropoles eafdem Ecclefiafticas in GALLIIS , 
HISPANIA, BRITANNIA ante dimidium Quarti 
Saeculi extitifle, nullis doccri poteft Conciliorum CA- 
NONIBUS. 

III. ?N GALLIIS item , HISPANIA , BRITANNI A 

ullas vifas elTe Ecclefiafticas Metropoles ante dimi- 
dium Quarti Sa:culi , nullis dcmonftratur EXEM, 
PLIS. 
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Dc Sero Metropolewn Ecclefiafticarum Ortu 

in Occidente 

EXERCITATIO. 



C A P U T I. 

ta originis & incrementi Metropole&n Ecclefiaftica* 
rum gcneratim delincatur ; fimul de Canone VI. Ni- 
canoy & de Suburbicariis Ecclefiis Ruffini agitur. 



,nteqbaw ad Quarftionem de Metropolean ortu 
in Occidente propius accedimus; nonnulla de re uni- 
verfa adnotanda funt. Primo, non a nobis hic agi 
de Juris Metropolitici origine feu dc prima inftitu- 
tione Metropoleon in Ecclefia Chriftiana univerfim, 
fcd de Occidentis MetropoJibus tantum . Et de ori- 
gine hac Juris Metropolitici in Ecclefia Chriftiana, 
quatenus tum Oriente tum Occidente comprehendi- 
tur, admonebo hoc unum; nempe illos, qui ea de 
re fcripfere , univerfos quidem conveaire , nullas 
CHRISTUM Dominum Ecclefiafticas Metropoles in- 
ftituifle; fed non ita concordes effe, quando de A- 
poftolis quaeritur. Petrus enim DE MARCA in Con- 
cord. Ub. 6. cap. i. Metropoleon originem & inftitu- 
tionem adfcribit Apoftolorum facto & traditioni . 
Contra autem DUPINIUS inftitutionem hanc Apo- 
ilolis abjudicat Dijfert. i. De Ant. Eccl. Difcipl. Jf.6., 
ibique ea fimul quae Petrus de Marca pro affirman- 
^te fententia protulerat argumenta, convcllere nititur. 

A Exi- 
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Exiftere autem ciepifle Ecclefiafticas MeCropoles ad 
formam Politici regiminis poft mortem Apoftolorum e- 
xiftimat, eafquc faulatim & pcr confuetudincm inva- 
/uijfc. Etfi autem ego quserere nolirri, an argumenta 
a Petro DE MARCA prolata, ad id efficiendum 
fufficiant quod ipfc voluit; de origine tamen Metro- 
polewn univcrfim fic ftatuendum puto: Cum Jus Me- 
tropoliticum fit antiquiflimum, neque ullis primurrj 
Conciliorum decretis inveniatur ftatutum; juxta ce- 
lebrem AUGUSTINI regulam, ab Apoflolica infti- 
tutione repetendum efle. 

2. Alterum quod adnotamus , fpeclat formam,quam 
in inftituendis Metropolibus primi auclores fecuti fint* 
Et quoad hoc quidem communis fere olim fuit Eru- 
ditorum fententia, in conftituendis Ecclefiafticis Me* 
tropolibus fecutos eos efle Civilem Imperii Romani 
formam , ut videlicet quac in unaquaque Provincia Me- 
tropoles Civiles eflent , ex fimul haberentur Metro- 
poks Ecclefiaftic.T ; & Epifcopi , qui in iis federent, 
reliquos Provinciae Epifcopos honore, & jurisdictione 
pnecederent: folamque ab hac regula excipicbant Ec- 
clefiam AFRICANAM, cujus univerfac Primas crat 
Carthaginenfis Epifcopus ; & in cseteris Provinciis Me- 
tropolita habebatur, qui fenior eflct Ordinatione . Sed 
hanc fententiam, utcunque receptiflimam , multis & 
omnigenis argumentis impugnavit docTiffimus Abbas 
' BENEDICTUS BACCHINIUS in Diflertatione De 
Ecclcfiafiica Hierarchi* Originilu/; & alia omnino via 
v procedcndum exiftimavit ad primam effingendam Mc- 
tropolitici Juris originem. Scilicet pro fumma illa fua 
1 in omni Antiquitatc peritia hoc erficere nifus eft, 
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Petrum aliofque Apoftolos in fundandis principibus 
Ecclefiis minime ad formam Romani Imperii rcfpe- 
xiffe, fed immo Judxorum Politisc fe accommodafle , 
habita ratione eorundcm frequentias , ac prarrogativa- 
rum; ita ut ubi illuftrius frequentiusque Judsei habi- 
tarent regerenturque , ibi Sedes principes Epifcopales. 
collocaverint. Noftri non eft inflituti iftud Bacchinii 
fyjflema hic per partes explicare, vcl , argumentis 
prolatis, confirmare, aut perfuadere caeteris. Hoc u* 
num animadverto , probatum illud fuiffe ac cum plau- 
fu exceptum, imo & defenfum contra DUPINIUM 
in tomis 22. & 23. Diarii de Letterati d* Jtalia editi 
Vcnetiis ann. 171 5. & 1716., au&ore APOSIOLO 
ZENO, viro tota Europa notiffimo. Ob hoc ipfum 
etiam commendant Bacchinium tum BENEDICTUS 
XIV. Dc Syn. Dioecer. lib. 2. cap. 2. num. 2. & 3. 
tum 111. Dominicus MANSI in Animadvert. ad cap. 
Z. lii, 1. Par. 1. Difciplintf Thomafftni . Sed quod par- 
tem negantem attinet, qua ponitur, in prima Metro- 
pole<*n inftitutione nullam Romanas Civilis formas 
habitam effe rationem, aliqua argumenta dabimus 
inft\ num, 16. & num. 25. 

3. His generatim pofitis de tempore inftitutarum 
in Ecclefia Chriftiana Metropoleon, & de forma , 
quam Inflitutores earum primi fecuti fint; fuccedic 
modo inquifltio dc ortu Metropoleon in Occidente. 
Ubi non illud putandum eft, nos quxrere de Mctro* 
politici Juris origine in Occidente. Fuit cnim hoc 
acque in Occidente antiquum ac in Oriente; & emi- 
nuit a prima Ecclefiarum Occidentis fundatione in 
Romano faltem Pontifice, qui cum erat Jure Divino 

A % Pri- 
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Primas Eccle/iae Catholicae, tum Ecclefils a Romana 
natis prasfuit Jure quodam Metropolitico , non illo 
quod modo cogitamus, ad unam Provinciam contra- 
clo, fed Jure Metropolitico ampliffimo ad Provincias 
faltem plures protenfo: de quo Jure Metropolitico 
Mapri a&um effe in celeberrimo Canone VI. Nicae- 
no, fententia quoque fuit Ludovici THOMASSINI 
in Difcipl. P. 2. L. i. C. 8. n. i. & L. C. 40. ». 
8. 9., ac P. 1. L. 1. C. 3. n. 4. & 5., & nos dice- 
mus amplius non multo poft. Scilicet cum iftiusCon- 
cilii tempore nuJlus ex Thomaffini etiam fententia , in 
Alexandrina Dioecefi effet verus Metropolita practer 
Alcxandrinum Epifcopum, nulJufque item in ITALIA 
faltem, praeter Epifcopum Romanum; quando in Ca- 
none VI. Nicaeno comparatio inftituta eft Alexandri- 
ni cum Romano Epifcopo, effe ifta non potuit, nifi 

!uoad Jus Metropoliticum fupra Provincias plures. 
los Metropolitanos, qui late adeo prefiderent , ad 
averteridam verbi ambiguitatem appellare poflumus 
Metropolitanor Majores , voce fcilicet ufurpata a PA- 
GIO quoque ad ann. 325. num. 41. & a Natali A- 
LEXANDRO DijJ. 10. sn H. E. S*culi JV. y ctfi di- 
verfo aliquahto fcnfu. 

. 4. De Metropolitici itaque Juris origine in Occi- 
dente nulla hic itidem eft quaeftio ; fed inquiritur fo* 
lum de Motropolec*n illarum ortu, quae eflent fuper 
unam Provinciam,non, ut Romana & Alexandrina, 
fuper Provincias plures. In quoViri docliffimi Bene- 
diftus Abbas BACCHINIUS De Rcclefiaft. Hierar- 
cbU Originik Par. 2. §. 12. feqq.> Antonius PAGIUS 
ad ann. 401. num. 49 - $1., BALLERINII in Par- 

teni 
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tem 2. Differtationis 5. Patris Quefnelli ad S. Leonem 
cap. 5., & Pater DE RUBEIS tum in Dijfertationih 
Var. Erudit. cap. ti. tum in Monumentis Ecclcf. A- 
quilejen. Cap. 19. Jf. 4 - 6. non dubitant conftituere, 
non in Italia tantum [ quod jam THOMASSINO 
probatum vidimus] poft dimidium Quartum Saeculum 
primas eo de genere extitiffe Ecclefiafticas Metropo- 
les, fed & in Galiiis, Hifpania , Britannia; ita ut 
anno 325., quo Nicsenum Concilium celebratum eft, 
nullos Occidens habuerit veros Metropolitas , fed u- 
nus omnium Ecclefiarum Occidentis Metropolitanus 
eflet Romanus Pontifex; Epifcopi vero omnes reli- 
qui Occidentales eidcm eflent proxime & rmmediate- 
fubjecli . Itaque ad dimidium ufque Quarti Sseculi 
Roma fuit unica Occidentis univerfi Ecclefiaftica Me- 
tropolis, & Romanus Epifcopus folus Ecclefiarum 
Occidentalium Major Metropolitanus. Cujus rei cau-, 
fam difcimus ex celebri Innocentii I. ad Decentium 
Eugubinum fententia; quod nempe in omnem Italiam , 
Gallias, Hifpanias, Africam , atque Siciliam , Infulaf 
que interiacentes nullus inftituiffet Ecclefias , nifi quos 
tcnerabilis Apoftolus Petrus 7 aut ejus Succeffores confti* 
tuijfent Sacerdotes . 

5. Fere autem par Romano fub Nicasnum Conci* 
lium adhuc erat Alexandrinus Epifcopus. Et merito 
BACCHINIUS loc. cit. §. 14. affirmat , illud perfpi- 
cue conftare, Alexandrinum non Epifcoporum modo 
Ordinationes, fed & quadibet alia EccJefiaftica negp- 
tia curaffe; vel aliis fiio arbitrio commififte: adeoque 
in univerfam Dioecefim Metropolitano Jure fuifie u- 
fum. Quod non a/Terit ipfe tantum, fed eximiis ex 

anti- 



Digitized by Google 



X i X 



antiqultate monumentis confirmat. 

6. Et addi Bacchinio poteft Henricus VALESIUS 
in Obfervationib. Eccief. in Socratem & So^omen. iib. 3. 
cap. 5. & 6. ; ne hic MaNSIUM commemorem in 
Nota ad Differtatknem iaudat. Nat. Aiexandri jf. ult. 
Hinc vero Leo Magnus cap. 3. epiflolat 129. ad Pro- 
terium Epifcopum Alexandrinum , totius ^Egj pti E- 
pifcopos; fuos Proterii Comprovinciales vocat ; eo quod 
fcilicet, uti Ballerinii in eum Jocum adnotant, pro 
una Provincia Ecclefiaftica tota ^Egyptus haberetur,- 

7. Ex his vero, quae de Metropolibus Romana & 
Aicxandrina modo funt pofita , facilis redditur inter- 
pretatio CANONIS VI, NIOENI fupra mcmorati , 
illius nempe Canonis celeberrimi ac tot doctiflimorum 
Virorum difputationibus vexatiflimi, quo edicitur ex 
interpretatione Dionyfii Exigui, ut antiqua confuetu- 
do fervetur per AZnyptuw, Libyam , & Pentapoiim , ita ut 
Alvxandrinus Epifcopur omnium babeat poteftatem , quia 
& urbis Roma? Epifcopo fariiis mos efl . Simiiiter au- 
tem & apud Antiochiam , c<etcrafque Provincias , fuis 
frivilegia ferventur Ecciefiis . Nempe ex iis intelligi- 
mus, Nicscnum Canonem VI. componcre Alexandri* 
num cum Romano Epifcopo, ut hic univerfi Occi- 
dentis Metropolita eraj:; non Italiae tantum, s Si 
quaeratur, per Nicsenum Canonem quodnam Alexan- 
drint, & Romani Epifcopi jus conferatur, an Metro- 
politanura , an Patriarchalc ; Refpondendum eft , ait 
BACCHINIUS ioc. cit. num. 15., Metropolitanum 
cum Metropolitaao comparari, at non Metropoiita- 
num utcunque, fed Metropolitanum ad plures Provin- 
cias diffufum, cujus pcr ea tempora nuJlus ca pleni- 

tudine 
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. tudine fruebatur, quse ad Romanum accederet , in 
Oriente, praeter Alexandrinum ^ . 

8. Nondum fcilicet xtate Concilii Nicaeni Jus Pa- 
triarchicum extiterat; cum ,*ut notum eft, proprium 
Patriarch* fit pluribus pntefie five Primatibus , five 
Metropolitanis , quos nullosdum Occidens viderat, 
nullofquc vero germanoqite Metropolitico Jure praditos 
viderat iEgyptus. Adderem his, riomen Patriarch^ 
Nicneni setate receptum in Ecclefiaftico more necdum 
fuifle; & in Concilio primum Chalcedonenfi anna 
451. ufurpatum efle ad illum fignificandum Ecclefia- 
fticas Hierarchiae gradum, qui fupra Metropolitanos 
eft & Primates. Sed cum de re quasratur, non de 
nomine; non morabor in hoc, quod & aliunde fatis 
notum eft. 

9. Ecclefiaftiae porro Metropoles Regionibus Oc- 
cidentis, Roma pnefcrtim diffitis, invehi coeperunt 
tandem poft Synodum Antiochenam, habitam anno 
341., feu potius, uti Recentiores mclius judicarunt , 
anno 332. Et hujus rei in caufa fuit nonus hujus 
ejufdem Concilii Canon, quo ita decretum fuerat , 
ex interpretatione Dionyfii Exigui : Pet fingulas re- 
^iones Epifcopor convenit noffe , Metropolitanum Epifcopum 
[ hoc eft in civili Metropoli Tefidemem^folicitudinem 
totius Provincia gerere: propter quod [feu propterea quod] 
ad Metropolim omnes undique , qui negofta videntur ha- 
bere , concurrant . Hunc Canonem caufTam dedifle mu- 
tando ftatui Metropoleon, agnovit & PAGIUi" ad 
ann. 401. num. 49. Scribit enim : s3 Prima innova» 
tio [ quoad Metropoles ] in Concilio Antiocheno 
facla vidctur; eo enim Epifoopis jus in pnecipuas 

Urbes 
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Urbes aut Metropoles civiles Canone IX. attribujtur , 
quia ad Metropolim undique , qui negotia videntur babc- 
re> concurrunt ^ . Sed dc hoc dicemus latius infr. 
num. 24. 26. & 32. r 

10. Per tempora itaque Synodi Antiochenac , h 
Occidente % Romanif Pontificibut liberaliter agentibut , 
ait P. DE RUBEIS in Monum. Eccles. Aquilej. 
cap. 19. num. 6., emergere caperunt Metropolita , qtii- 
buf Ordinationum ac Synodorum libera in fuif Provinciif 
facultat tributa eft. Ac paulatim poft hoc tempus, 
novis per Occidentem exorientibus Metropolibus , 
mutatae funt res; ut quando fuam Nicacnorum Cano- 
num breviationenv RUFINUS adornabat, alia quafi 
Ecclefiaftici regiminis facla forma videretur. Quam 
ille quidem prae oculis habens, ita allatum Nicaenum 
Canonem VI. reddidit: Ut apud Alexandriam & in 
TJrbe Roma vetufta confuetudo fervetur , ut vel ille ALgy- 
fti , vel bic SVBURBJCAR lARXJM Ecclefiarim follici- 
tudinem gerat . Ubi injecta a Ruffino in Canonem Ni- 
camum Suburbicariarum mentio, controverfiae illi agi- 
tatiffimas de Suburbicariit Ecclefiir occafionem praebuit; 
abeuntibus doftis Viris in diverfa pro variis ftudiis, 
aut varia Antiquitatis peritia. Qui optime fibi con- 
fuluiffent, fi animadverti/Tent, nullam ab eo rationem 
habendam effe interpretationis Rufini, qui veram Ni- 
caenorum Patrum mentem fenfumque perfpedtum ha- 
bere vellet; quoniam Rufinus non ex Nicaeni setate, 
fed ex fua Canonem illum fextum fuerat interpreta- 
tus. Hos ergo oportuifTet tempora diftinguere, nec 
rerum fiatum qui erat Ruffini sevo, cum eo confun- 

<*ere, q u i adhuc fub Nicarno Concilio ftabat. 

• ■ 

ix. Pro- 
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ii. Profe&o fi ifti noviflcnt , nullas Occidentem 
habuiffe Metropoles, quo tempore Nicaenus VL Ca- 
non conditus eft, fed unum Romanum Epifcopum iri 
univerfo Occidente tenuiffe locum Metropolitani , 
adeoque tum ibi nullum, una Romana dempta, fuif- 
fe Ecclefiarum difcrimen, (ed omnes proxime Roma- 
no Pontifici paruiffe , nihilque fuifle Suburbicariis 
Ecclefiis impofitum, quo non caetcrae quoque Occi- 
dentis Ecclefire tenerentur; oncre illo fe profcdfco li- 
beraflent, dum Canonem VI. Nicaenum interprctari 
volunt , inquirendi de Suburbicariis Ecclefiis , quas 
RUFFINUS circa annum 400. cx more , qui fuo 
tempore vigebat , quando jam in Occidente & in 
ipfa forte Italia Metropoles prodicrant, illi Canoni 
inconfultus innexuit. " " ' , * 

xi. Sed ifta noffe refervatum erat do£Us Viris po- 
fterioris aetatis. Hinc etiam res apte diftinxerunt ; & 
appofite & vere alia via Canonem Nicaenum inter- 
pretati funtfalia paraphrafim Ruffini. Nicaeni inter- 
pretationcm habes fup. num. 7. Paraphrafin autem 
Ruffini affumens BACCHINIUS; &, quid Suburbi- 
cari* Ecclefia* fuerint , ad quas interprcs ille refpexc- 
rit, & quas peculiari jure fua aetate Pontifex rege- 
ret, explicaturus; ftatuendum exiftimavit loc. cit. §. 
16., ambigua illa Suburbicariarum Ecckfiarum voce , 
plurium Provinciarum Ecclefias illas RUFFIRUM inteU 
lexiffe y quaf alicubi five intra, five extra centefimum ab 
Urbe milliarium y five in Italia , (tve alibi fita Romano 
Pontifici tanquam Metropolita obediebant , ficuti JEgy- 
ptiac* Prcvincia*, vel Diacefis Ecclefia , Alexandrinum 
Epifcopum uti Metropolitam agnofcebant. Atque eadem 

B ferme 
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ferme poft Bacchinium fcripfit Bernardus M. DE RU- 
BEIS num. 6. ciu Suburbicariarum autem hoc fenfu 
intelledtarum fines facilc ex iis colligentur, quac di- 
cenda crunt inferius, ubi Ordinationcm plurium Ita- 
liae Epifcoporum Romano Pontifici, velut unico eo- 
rundem Metropolitae, odlo faltcm faeculorum fpatio 
afleremus . Suburbicariae ncmpe Ecclefise , Erudito- 
rum omnium confenfu, erant eae, quarum Epifcopi a 
Romano Pontificc confecrabantur, aut confccrari jurc 
ordsnario finc controverfia , & ex Canonum prsefcri- 
ptis potcrant: qua quidcm Ordinationis legc fiebat, 
ut iidem ad Romani quoque Pontificis Synodum fpe- 
cialem fpectarent. Confcr. inf. num. 15. 20. 33. 37, 
$9. 43 - 48, 

13. Scd ut ea, qiut ibi dicenda funt, hic contra- 
ham in pauca ; animadverto , conftarc nunc apud o- 
mncs, non modoRufini sevo, fcd & longe poft ufquc 
ad o£bvum Saeculum, Romanam Ecelefiafticam Pro- 
vinciam latiffimc excurriffe, ac ampliflimam Italiae par- 
tcm fuis finibus complcxam cfte , Thufciam , Picenum , 
Campaniam , Brutios , Apuliam , Calabriam , Corficam , 
Siciliam, quarum omnium provinciarum unus Metro- 
polita crat Epifcopus Romanus: donec Iconoclaftarum 
patronus Leo Ifaurus Conftantinopolitanus Imperator 
poftremas infcrioris Italiae provincias , a Romana Me- 
tropoli avulfas, ad Conftantinopolitanam Patriarcha- 
lcm Scdcm tranftulit, ut iniquam Gregoriis II. & 
HL viccm repcnderet, ob vindicatam contra ipfum 
Ecclefix fidem de Imaginum facrarum cultu. Tunc 
enim Syracufie; aliquantoque poft Ncapolis , Taren- 
tum , Rhcgium , Hydruntum , Capua , ma jorefquc 

" Urbes 
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Urbes aliac fuos primum viderunt Metropolitanos. 
Horurn plerofque antiquiores facit Petrus DE MAR- 
CA De Cencord. Sac. & L lib. i. cap. 7. num. 4. : 
fed e}us argumenta non hujufmodi funt , quae movere 
jam quemquam debcant. 

14. Ac per hxc tandem qux de Metropolewn ori- 
gine , & dc Suburbicariis RUFINI ha&enus diximus, 
videri poffimus viam ftatuiffe obviam & facilem ad 
exponendum tum Canonem VI Nicaenuro, tum Ru* 
fini Paraphrafim feu ad illum Canonerr» interpretatio- 
nem ; contra ac factum a do&iflimis olim Viris, qui, 
obfervante VALESIO m Obfervationib. in Socrat. & 
So^omen. Lib. 3. cap. 1., de Ecclefiis ac regionibus 
Suburbicariis acrius inter fe contendentes, Rufini in^ 
terpretationem potius , quam Canonis ipfius verba 
expofuerunt . 

CAPUT IL 

. Intra TTALIAM nulU vife funt Ecclefiaftic* 
Metropoles ante dimidium Quarti $<e:uli . 

i 5. Ut omnis de fera Italiae Metropoleon origine 
dubitatio toIJatur, placet praccipuas carurn recenfere, 
ac quo tingvfot quatque tempore ortse fint , aperire. 

Ineunte farculo IV. ad Metropoliticam dignrtatem 
evedam nondum fuifle EccJefiam AQUILEJENSEM, 
ortendunt Bernardus DE RUBEIS in Monamentis Ec- 
cief. A<fuih'jen. Cap. 19. nuni. 1. & 2., & Bcnedidtus 
BACCHINIUS loc. cit. ff. 10.; & in eo conveniont t 
faclam fuiffe Metropolim circa annum 369. in S. 

. B t Va- 
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Valeriano, qui rem Catholicam, Damafo Pontifice, 
comra Arianos , quibus deccflbr Fortunatianus fave- 
rat, ftrenue tuitus fuerat; undc laboris & impenfi 
prarclari operis pramium tributum eidem fuit. Vid 
De Rub. ibid. cap. 20. JT. 2. & Dominicum GEOR- 
GIUM De Ant. Jtal. Mctropol. cap. 15. p. 139. feq. 

At in Aclis, ajunt, S. Hermagorx, primi Aqui- 
lejenfis Epifcopi , & in Chronico Aquilejenfi , Her- 
magoras dicitur fa&us a Petro Apoftolorum Principe 
Protc-Epifcopuf Provincia Italioe: conftituiffe per Ur- 
bes Presbyteros & Diaconos. In Synodo Mantuana 
an. 827. dicitur ^Hermagoras Protor Itali* Pontifex 
conftitutus , & Aquilejenfis Ecclefia Matrix femper & 
Metropolis. Ducitur itaque ab Apoftolicis inde tem- 
poribus Metropolitica ejus Ecclefix dignitas . 

Sane Hermagoras in allatis monumentis protof-E* 
pifcopu/ di£tus eft, non quia Metropolitico Jure po* 
tiretur, fed quia primus in Venetia, & Iftria, &in 
finitimis fbrte Provinciis Chrifti fidem docuifTet, ac 
jnftituiffet Ecclefias. Hinc Presbyteri cum Diaconis, 
qui rem Chriftianam curarent, mifD ab eo dicuntur, 
non Epifcopi , ait P. DE RUBEIS . Sed demum A- 
fta Hermagor» funt ab hominibus imperitis aliqui- 
bus in locis interpolata •& corrupta. Mantuana au- 
tem Synodus ex iuo temporc & opinione, quas vul- 
go pervaferat, locuta eft, quando in amplam creve- 
rat dignitatem Aquilejenfis Ecclefia. Sed cum de or- 
tu Metropolis Aquilejenfis conftet, non eft cur his 
plura addamus. Vid Bernardi De Rubeis Diffcrta- 
thncr Var. Erudition. cap. 13. & 15. 

In Ambrofio MEDIOLANENSEM Metropolim t* 
* - ^ nitia 
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nfria fua habuhTe, quarto vergente facculo ac poft 
annum 374. quo renuntiatus eft Epifcopus, non li- 
cet amplius dubitare, poftquam argumentis perfpicuis 
a doftiffimis Viris Abbate BACCHINIO Op. cit. 
Par. 2. £. 9. & 10., Ludorico THOMASSINO DU 
fcipl. Par. 2. Ub. j. cap. 40. jf. 9., & Bernardo DE 
RUBEIS in Monum. Aquik). c. 19. Jf. 4. & c. 10. 
Jf. 1. demonftratum hoc eft. Summa cura & intento 
ftudio, facdatas a deceflbre fuo Auxentio hacrcfi A« 
riana Italix fupcrioris Provincias, ad fanam do<£lri- 
nam revocavcrat Ambrofius. Hac data occafionc, & 
tanquam in impcnfi beneficii memoriam, concedents 
Romano Pontifice, nova in Italica Dicecefi Mediola- 
nenfis Metropolis emerfit. 

Nonnulli hic tamen eo fe recipiunt, ut dicant, 
Barnabam Apoftolum Mediolani Ecclefiam & fidem 
pofuifle; quod fidc ccrta atquc indubitata conftare , af- 
firmat Baronius ad ann. 51. num. 54. Id vcro cx an* 
tiquiflimis monumentis probari, ex epigraphe fontis 
cujufdam , cx quadam infcriptione , &c. Unde infe- 
runt, ex Apoftolica Barnabac praedicatione derivanda 
efle Metropolitica Mediolanenfis Epifcopi Jura. Vid. 
Bacchin. §. 9. cit, ■ 

Scd , ctfi daremus , Barnabam fuifle Ecclefiac Mc- 
diolancnfis fundatorcm; non cx co fequerctur, Me- 
tropoliticum pariter jus effe inde aflecutam. Id e- 
nim doccmur Ecclefiarum aliarum excmplo, quarum 
cum fundamcnta pofuerint fire Apoftoli five Apofto- 
lorum Difcipuli, Mctropoliticam tamen dignitatem 
minime funt naifac. Sane Apollinaris , ut fcribit NO. 
RISIUS dc V. Syn. cap. io., Ravennac fidcrn Chrifti 

■ 

-. : ... - prac- 



Digitized 



X '4 ••)( 



pradicavit , primufqae nobiliflim-e Urbis Epifcopus 
fuit , & quidcm eo a D. Pctro mifiUs ,. nec tamen 
Metropolim ftatim condidit. Ipfe Petrus plures per 
femet Ecclefias crexit, ut tradit Sophronius in li- 
bello de Peregrinationib. & laborib. ejufdem Apoflo- 
li, verum Antiochi* tantum, dein Korosc Patriar- 
chalem Sedem erexit. Ita NORISIUS. Parker ergo 
ex Medioltnenfi Barnabx Apoflolatu non bene colii- 
geretur Metropolitica Ecclefia: iiiius prnerogativa. 

Sed quaecunque tandem pro origine Ecclefia? Me- 
diolanenfis a Barnaba, proferantur; ea fabulofa & 
commentitia efTe, vel ftylus evincit, vel adjuntfta 
alia perfuadent , qux BACCHINIUS De Eccles. 
Hierarch. Originih. cuique confideranda proponit. A- 
gens pro concione adverfus Auxentium Arianum de- 
ceiforem fuum Ambrofius: Ahfit , ajebat, ut tradam 
h<ercditattm Patrum , boc efi , harcditatem Dionyfii y 
hatreditatem. Euftorgii Confejfori/ , bareditatem Myroclir y 
atque retro fidelium Epifcoporum . z: Prodigio fimile eft, 
ait merito Bacchinius, quod & Barnaba Jrcredita- 
tem non dixerit; fed nec de Barnaba, tanqoam Ec- 
clefiae,- ac Metropolis Mediolancnfis primo Epifcopo > 
verbum habeat Ambrofius , qui diverfis m locis cun- 
dem Barnabam Iaudat^ . Mihi aptius, ait paulopoft^ 

priorum Chriftianorum ingenium , conciudendum 
videtur; primum Mediolanenfcm Epifcopum, five il- 
]e Calimerus fuerit , five Anathaioa, a Romano E- 
pifcopo ordinatum, mifliimque. Ira ab inttio nullum 
ibi Metropolitici juris veftigium , ficut nec alibi pcr 
Occidentem, Baccbin. P. 2. cit. num. 9. & so; 

Pro eadcm Mediolancnfi Metropoli ajunt alii: 

Aria- 
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Ariani, ut perhibet S. Maximus Taurinenfis , Dio* 
nyfio Mediolanenfi primum in fubfcribendo locum 
detulerunt, licet fenior sctate adeflet Eafebius Ver- 
cellenfis; hoc ei certe tribuerunt uti Metropolttae, ut 
Norifius colligit De Syn. V. cap. 10. Ante Ambro- 
fium igitur & medium quartum feculum , & agen- 
te in vivis adhuc Athanafio, qui Dionyfii meminit, 
Metropoiitano Jure uti Mediolanenfis cceperat . 

Verum , fi , quando haec contigerunt , MedioJanenfis 
Epifcopus Metropolitica fuiflet dignitate infignitus; 
queftus non eflet Eufcbius , quod filium fibt Dionyfium 
in fubfcribendo Ariani praetuliffent. SuMraganeus enim 
Metropolitanum , filium nunquam dixit . Atqui de in- 
terceflione hacEufebii teftem habemus eum ipfumMa- 
ximum Taurinenfem quem Adverfarii laudant. Aria- 
ni itaque pratrogativam Subfcriptionis detulerunt Dio- 
nyfio, quod eum, qui junior cflet, facilius in partes 
fuas trahi pofle vidcrent; ut revera accidit. Et alia 
ctiam acceflifle potuit caufa, ex dignitate Mcdiola- 
nenfis Urbis, cui Dionyfius prxerat , & quse Sede 
Vicarii Italise gloriabatur, adcoque prima poft Romam 
Urbs erat Italiae. Notum eft autem, injuftae cauf« 
defenfbres quomodo , defperatis rebus , undecunque 
patrocinia fibi foleant accerfere. Ad amplitudinem 
igitur Mediolanenfis Urbis & Magiftratus , a quo 
aucloritatem habituros fe fore fperabant, refpexerunt 
potius Ariani , quam ad primatum Mediolanenfis Epifcor 
pi, quo tum minime potiebatur. 

Hic vero funt qui cx Vercellenfis interceffione 
colligant, Ecclefiam Vercellenfcm fuiffe Tranfpadanac 
Italisc ac Ligurize Mctropolim. Ita Rubeus in Hiftoo 

Ec- 
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Ecclcs. Ravenn. Et querclarum quidcm rationem ha- 
buerunt Ariani, Dionyfii cbirograpbum delentes , & prio* 
rem locum fubfcrihendi beato Eufebio deferentes , utidem 
tradit Maximus Taurinenfis. 

Eufebius non Jus Metropoli ticum Arianis objecit, 
fcd actatis fcnium . Ei itaque tanquam feniori priorem 
ift fubfcribendo locum conceflere Ariani . Quanquam 
deccpti fan£e ab eo fuerunt; nam, eo pa&o impru- 
denti Dionyfii fubfcriptione correfta, dare poftea no- 
men rccufavit . V. NORISIUM de quinta Synodo 
cap. 10. 

Per Leonem M. ad Valentiniani III. Imperiales 

Sreces, & Gallse Placidix piiffimsc Auguftac opera, 
LAVENNA, quod Regia tunc eflet Civitas; in Joan- 
ne Angelopte, & fucceflbre ejus Pctro Chrjrfologo 
Epifcopis Kavennatibus , Eccleflaftica Metropolis fa<SVa 
eft . Id luculentcr probatum eft ab Abbate BACCHI* 
NIO , qui data opera in originem Ravennatis Metro- 
polis inquirit De Eccler. Hierarcb. Orig. Par. , quem 
una cum Hcnrico NORISIO in Dijfert. De Syn. V. 
fequitur Bernardus De RUBEIS in Monum. Eccl Aqui- 
le)en. cap. 19. f. 4. Idem perhibet Chriftianus LU- 
PUS in Scboliis ad Can. Concil. to. 6. p. 224.; & re- 
centiorem hujus Metropoiis originem fatetur quoquc 
eruditiflimus veteris"~& novsc Ecclefiafticse Difciplinac 
enarrator Ludovicus THOMASSINUS Par. 2. lib. 3. 
cap. 40. num. 9. 

Neque cft quod quis hoc loco objiciat Gelafium 
I.; qui quinquaginta fere poft Petrum Chryfologutn 
annis, in Epift. x}. quae eft ad Epifcopos Dardaniae , 
Acacii Conftantinopolitani pracmortui, fcu Grxcorum 
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pratfumptionem , cx Urbis dignitate eminentiam Scdis 
Conftantinopolitanac fupra cxteras propugnantium , 
coarguit ab aliarum Ecclefiarum cxemplo, affirmans, 
ncc Ravennam, nec Mediolanum, nec Sirmium, ncc 
Treviros, quod apud cas conftitiffet Impcrator , ultra 
menfuram fibi antiquitus deputatam quidpiam fuis digni- 
tatibus ufurpajfe. Non eft, inquam , quod ifta quis 
objiciat, atque inde inferat, non tunc coepiffe Metro- 
politanum. Jus inRavennate Ecclefia ,quando Urbs illa 
facta cft Scdcs Regia, fed eodem loco ftetiffe, quo 
antea fuerat: & videri quidem a D. Apollinari Apo- 
ftolorum difcipulo id potius Jus duci dcbere. 

Nam Gelafius quidem diuturna Auguftorum pr*- 
fcntia mutatam aut auclam fuiffe Ecclefiafticam Ra- 
vennas formam, inficiatur; at non inficiatur tamen, 
Ravennam factam effe Metropolim temporc a nobis 
conftituto & Imperatoribus tum Ravennac confiften- 
tibus. Ravennatem Ecclefiam circa medictatcm Sas- 
culi quinti ad Metropoliticam dignitatcm eveclam 
effc , quando jam ibi Imperatores commorabantur , 
exiftimant Viri docti ante laudati. Pergcntibus au- 
tem ibi Romanis Auguftis federe, non ideo ad ma- 
jora, uti Conftantinopolitani Epifcopi per gradus fe- 
cerant, Metropolitani Ravennates afpirarunt. Non 
incongrue igitur, ad Conftantinopolitanonim audaciam 
comprimendam , fcripfit eodem fieculo quinto exeun- 
te Gelafius, Ravennatcnfes Antiftites ob Imperato- 
riam Sedem ultra menfuram fibi antiquitus deputatam 
nihil fuis dignitatibus ufurpajfe. Hxc fumma eft pro- 
Ifci refponfi, quod poft BACCHINIUM aftert ad 
Gelafii locum Bcrnardus DE RUBEK ia Differt. 

r - J. C Var. 
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Var. Erud. cap. 21. num. 5. & 6. Licet autem Hie~ 
ronymus RubHsns in Hiftoria Ravennate , aliique eum 
fecuti , inde ab Apoftolorum setate Ravennam fuifle 
Ecclcfiafticam Metropolim, probare nitantur; id jam 
docHs omnibus improbatum eft ; poftquam in ejus rei 
initia inquifitum diligentius fuit. 

Nihil magis apud Eruditos commune eft hac «ta- 
te y quam , SYRACUSANAM Ecclefiam necdum 
Gregorio M. fedente , hoc eft Saeculo exeunte fexto , 
potitam Metropolitica dignitate fuifle. Extat Grego- 
rii M. epiftola quinta Libri 8. per plures Provincias 
miffa , & Mctropolitanis infcripta ThefTalonicenfi , 
Mediolanenfi , Ravennati, Calaritano, & aliis mul- 
tis; de Sicilia autem nuncupatur nulli fpeciatim , fed 
geoeratim tantum omnibus Epifcopis Sicilia\ ad qu» 
verba Editores BenedicVmi adnotant, fi Metropolita- 
num habuiftent Siciliae Epifcopi , ad eum fingulari- 
ter Gregorium dire&urum finffe epiftolam, uti ad 
Metropolitas cseteros; non ad omncs Epifcopos . Sub- 
dunt autem : ^ Hinc itaque arguitur [ quod aliunde 
multis argumentis probatum ] Siciliam tnnc Metro- 
politano caruifle fc= . Legas quoque eorum Notas ad 
epift. 1. libri primi. Si nulli tunc erant Metropoli- 
tani ia Sicilia ; ergo neque is erat Syracufanus . Et 
hoc qnidcni inter cacteros validiflime confinmant Hen- 
ricus NORISIUS ia Hiftor. Donatiftar. Pat. 1. cap. 
9., Bernardus DE RUBEIS in Momtmcn. Aquilfrn* 
cap. 5. mtm. 2., Chriftianus LUPUS in Scholiis to. 6. 
p. 224. & 282. Qui & in hoc praeterea confentiunr, 
metropoliticis juribus Syracu&rum Epifcopum carui£ 
ufque ad Saeculum VIII., quando, ut num. 13. di- 
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xinius, Iconoclaftarum dux Lco Ikurus Conftantino- 
politanus Imperator poftremas inferioris Italise Pro- 
viocias a Romana Mctropoli avuUas, ad Conftanti- 
nopolitanam Patriarchalem Scdem tranftulit, ut ini- 
quam Grcgoriis Secundo, & III. vicem rcpcnderct , 
ob vindicatam contra ipfum Ecclefias fidem. Tunc 
enim qtto mvitatem firmaret^ ait LUPUS 9 Syracufas 
erexit in Ecclejiafticam Siciliat Metropolim , ac Italiam 
implevit mvis & modicsi Epifcopis . 

Sed ad inftitutum noftrum hoc fufficiat, LconeM. 
fedcnte feu medio V. fscculo , caruifle citra dubita- 



mw 
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>pum. Hoc vcro apcrtiflime cx ea neceflitate 
conficitur , qua Siculi Epifcopi tenebantur , ternos 
ex fuis mittendi annis fingulis ad Synodum Provin- 
cialem Romanam; quac quidem, ne Epifcopi iidem 
fuis ab Ecclefiis aiit diutius avocarentur aut fiepius, 
per Leonem ipfum ad triennia fingula coar&ata eft. 
Argumenti vim agnofcis ; quod & laudatis antea 
Scriptoribus id, quod volumus, perfuafit, & praete- 
rea Ludovico THOMASSINO in Veteri & Nov. Ec- 
cL DifcipL Par. 2. lib. %. cap. 40. num. 6. & 10. 

CARUAM Campaniac Metropolim fuiiTe , difertfs 
verbis teftatur Athanafius; quae tamcn minuta capite 
priftinam dignitatem circa annum nongentefimum fe- 
ptuagefimum recuperavit beneficio Joannis Papae: ait 
UL DE MARCA in Concord. Sacerd. & Imper. Atta- 
men fecundum CL V. Dominici GEORGII fcnten- 
tiam De Antiq. ItaL MetropoL cap. 7. ac Bernardi 
DE RUBEIS num. %. cit. de Crvili Metropoli Atha* 
nafium intelligimus . MctropoJitanam igitur creavit 
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primus Capuenfem Ecclefiam Joannes XIII. faeculo X. 
Rem narrat Leo Oftienfis Card. in Chronico Qcnobii 
fui Cafinenfis: Joannes Papa venit Capuam; & roga- 
tus a Principe Panduifo y tunc primum in eadem Civi- 
tate Arcbiepifcopatum conftituit , confecrato ibi Joanne , 
fratre ejufdem Principir y Arcbiepifcopo. Non diutius i- 
gitur laborandum eft in Metropoleos Capuanas origi- 
ne inveftiganda. 

Sed Francifcus ipfe HALLIERIUS , licet nobis 
adverfus, De Sacr. EleEt. & Ordin. cx S. Leone M. 
docet, Capuanum, & reliquos earundem partium E- 
pifcopos aufbs non effe fine Romanae Sedis au&ori- 
tate etiam lcviora negotia terminare; ad Romana 
Concilia convenire debuifTe; ex eorum Provinciis non 
unum, fed omnes Epifcopos ab eadem Sede ordina- 
tos fuiffe: quae fane, unum in iis partibus Metropo- 
litani curam geffifte Romanum Pontificem, fatis fu- 
perque oftendunt. Id vero Hallierius non ex S. Leo- 
ne M. folum, fed ex magno etiam Gregorio docere 
fjaritcr poterat. Conftat fane, GREGORIUM tan- 
quam fupremum Campaniac Metropolitam , Provin- 
ciac iftius Ecclefias pcr Subdiaconos rexiffe. Epift.\$> 
lib. i. Edit. Bened. per Petrum Subdlaconum Cam- 
paniae, Neapolitanos monet, ut ex fuis duos vel trct 
Romam mittant ad deliberandam cum Pontifice de 
Epifcopo fibi deligendo. Ad Fortunatum Neapolita- 
mim icribens , eidem injungit non (cmel , ut mona- 
fteria & bafilicas confecret. Eundem lib. 9. epift. 75. 
ad Mifenatem Ecclefiam vacantem Vifitatorem dele* 
gat. Illud autem hic adnoto cum NORISIO DeSyn. 
quinta cap. 10. cit^ Oratoriorum ac bafilicarum con-v 
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fecrandarum facultatem a Metropolita fubditis Epif- 
copis dandam fuiflc : itemque deputare Vifitatorem 
Ecclefiae fuftraganeae vacantis pertinuifle ad Metropo- 
litanum . Planc itaque nulla erat Epifcopi Capuani 
in Campaniam Metropolitica poteftas. Confer. ea qua* 
infr. babentur num. 43. feq. 

CALARITANiE demum in Sardinia Ecclefi* jus 
Metropoleos acceffifle antc Gregorii M. aetatcm, nos 
cjus docet epiftola I. libri noni edithn. laud. At 

auarto Saeculo ineuntc Calarim Metropolim Ecclefia- 
icam fuifle, negamus. Calaritanus enim Epifcopus 
ante Leonem M. cum reliquis. Romanae Diaecefis E- 
-pifcopis ad Concilium Provinciale Rcmanum perpc 
tuo acceffit; nec monumenta extant ulla , nec veftigia 
Conciliorum , quatuor primif Ecclefi* feculif in Sardinia 
babitorum, ut THOMASSINUS narrat £. 8. & 
cit. : quod contra fa£tum efTe debuit fecundum Cano- 
num praecepta , fi tunc Calaritanus Metropolitica frui- 
tus effet dignitate. Vid. inf. num. 48. : , 

16. Contra has tamen Metropolcwn Italicarum ori* 
gincs fubfidium fibi nonnulli quacrunt in Concilio 
ARELATENSI L , quod in caufa Donatiftarum ha- 
birum cft an. 314. Silveftro I. Pontifice. Cui Conci* 
lio fubfcribunt inter cactcros, Tbeodoruf Epifcopus , de 
Civitate Aquilejenfi, Provincia Dalmatia ; Cbreftur E- 
pifcopui , ex civitate Syracufanorum , Provincia S cilia ; 
Proterhif Epifcopuf 9 de Civitate Caputnfium, Provincia 
Campania; Pardut Epifcoput , de Civitate Arpienfium , 
Provincia Apulia l Merocles Epifcopus, de Civitate Mc+ 
diolanenfi , Provincia Jtaha ; Quintafiur Epifcopuf , de 
Civitati Caralii Provincia Sardtnia : toro. 1. Conci- 
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lior. edit. Venet. Cokti col. 1453. Ajunt autem: Hi 
Epifcopi, principes fe fubfcribunt .Provinciae; non a- 
lia de caufa, nifi quia erant Metropoli tani . Quod ii 
Civiles Provincias, aut Metropoles in Arelatenfi in- 
dicari affirmes, non Ecclefiafticas ; tuentur fe dicendo, 
Veteres in conftituendis Ecclefiafticis Metropolibus , 
Provinciarum Civilium rationem habuiffe; ut qiu-e 
Metropolis eflet Civilis^ eadem & EcdefiaAica eifet . 
Dum CiviJes ergo indicantur Metropoles, oportct fi- 
mul inteJJigas & Ecdcfiafticas . ' 

Sed minime his nos movemur. Ut enim fingulis 
Provinciis Civilibus fui praeefient Mctropoiitarii , pcr- 
petuum 1 lon fuifie , Petrus DE MARCA , inter pa- 
tronos fententiae, noftrx huic oppofirae, facile prin- 
ceps, fatetur Concord. lib. 1. cap. 7. mum. 4. At ad- 
dere his oportet, ex eruditorum Virorum fententia, 
& Benedi&i BACCHINII De Ecclefiaftica Hicrar- 
chi* Originib. y vix Quarto Ecclefiae fiscculo ^ eoque 
adulto, Civilis Politiac in Metropolibus Ecclefiafticis 
conftituendis haberi cceptam effe rationem . Quod ex- 
ploratum fit ex difionantia, quac arite Conftautiniana 
tempora inter civile & eeclefiafticum fyftcma paifim 
occurrit. Conftat profcclo , Civile Italiav regimen 
( de hac enim cum agamus, ab ea juvat nunc petc* 
re exempla ) mutatum fiepius fuifle antcnicsenis tem- 
poribus, idernque praeterea cum eo nunquam concor- 
dafie,quod Conftantinus poftea feu anno circiter ga8^ 
invexit . Latc hoc profcquitur BACCHINIUS in 
laudata De Originik Differtatione Par. 2. §. \% «* 4- 
At, fi eos fequimur, qui ad Civilem Provinciarum 
formam volunt primas Ecclefiafticas Metropolcs fuiffe 
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conftitutas ; oportuiflet regimcn iflud & femper ante 
Nicxna tempora ftetitfe una forma, & ab eo, quod 
poftea Conftantinus induxit , non difcordaffe. Dum 
ipfi enim dicunt, ad Civilem formam fub Apofto- 
lorum temporibus fuifle Ecclcfiafticas Metropoles ac- 
commodatas , ad eam Civilem formam refpiciunt , 
qure fuit a Conftanrino invecla; adeoque id ponant 
necefle eft, Civile regimen nuJlas primis feculis vi- 
ces pafliim effe, & neque id a Conftantino mutatum. 
Arqui hoc perfpicue pugnat cum omni antiquitate . 

Sed fi ad pofteriora etiam tempora refpexerimus , 
apparebit, conftare fibi advcrfac fententisc defenfores 
non pofle. Compcrtum enim cuiquc cft, poft faclam 
3 Conftantlno novam Provinciarum divifioncm, uni 
Magiftratui plures paruiffe Provincias. Sic Apulia & 
Calabria CorrecTrori nni ; Brutii & Lucani altcri fu^ 
berant. Thufciam & Umbriam nni Confulari inter- 
dum paruiffe conftat . Eodem modo Confularis unus 
^Emiliam & Flaminiam quandoque rexit, iEmUiam 
etiam & Liguriam nonnunquam. 

Eft igltur diccndum , Ecclefiafticam Politian prima 
Ecclefiae aetate nihil cum civili habuifl* commune : 
ftcunda vero , & poft Nicaenum , fcrius id quidem T 
& alicubi tantum fieri ccspiflc; uflivcriim vcro obti* 
nuifle aunquam, ut ad civilern formam Ecclefiaftica? 
exigercrur. Qua cum ka fint, jure meritocjuc dici- 
mus , nihtf argumentum illud valere, quod ad Me- 
tropoles Eccleflafticas probandas, ex Civili fbrma & 
modo defumi confuevit. Illudque prrcterea arfirma- 
mus , in ARELATENSI Concilio Civiles indicari 
Proviftcisis *ut Metropoles; neque ii nobis nocerej 
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cum, Civili pofita Metropoli, nulla fit neceflitas ad- 
mittendi fimul Ecclefiafticam . Sed hxc confirmamus 
amplius inf. num. 25. 

* 17. Sed inftant iterum: Epifcopl memorati, qui 
Synodo ilii Arelatenf! I. fubfcripferunt , vere Italica- 
rum Provinciarum Metropolitani erant. Conftantinus 
enim M. in Encyclica , qua cos vocat ad Synodum, 
fingulis poteftatem facit adjungendi fibi duos alios E- 
pifcopos ex fcde fecunda, ideft duos Suffraganeos . Ita 
ad an. 314. num. 42. & 51. legit Baronius. Hxc 
illi. 

Atqui tamen in textu Gneco epiftol* Conftantini 
ad Epifcopos, feu; ut apud EUSEBIUM lib. LO.cap. 
5., ad Chreftum Syracufanum Epifcopum; nihil de 
Epifcopis eft, uti Baronio vifum, fed de iis, qui 
funt fecundi tbroni , (cu fecundi ordinis. Horum autem 
nomine intelligendi* veniunt Presbyteri. Apud Opta-: 
tum Milevitanum Diaconi in tertio , Presbyteri in fe- s 
cundo Sacerdotio conftituti dicuntur. In Appendice SIR- 
MONDI ad Codicem Theodofianum Leg. 20. ab, 
Impp. Thcodofio & Valentiniano iidem Presbyteri 
appellantur fecundi S a cerdotes .Gregorius Nazianzenus 
per presbyteratum fecundis dicit fe in fedibus collocatum 
fuiffe . Sed haec paflim illuftrant rerum Ecclefiaftica- . 
rum traclatorcs; ex quibusego, practer VALESIUM : 
ad eam Conftantini epiftolam , unum appellabo GUS~, 
SANVILLiEUM ad Epiftolam 79. libri 1. S, Gre- > 
gorii Magni . Et placet tantum addere Jurisconful- ; 
tum, nempe GOTHOFREDUM ad Leg. 5- ^W- 
Tbeodofiani 9 De Htrcticis . . . ; r : 

i 18.. Confugiunt etiam Adverfarii ad Atl#nafium . . 

Hic 
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Hic nempe, inquiunt, in Apologia de Fuga fua num. 
4. ait, in exilium opera & artibus Arianorum pulfos 
fuifTe, inter carteros Dionyfium Italsa* Metropolis Epifce- 
purn, Luciferum Infularum Sardinia Metropo/if Epifco- 
pum y & Eufebium ab Italia Epifcopum. Et in Hiftor. 
Arianor. ad Monachos num. 33. C/aram, ait, edidere 
confejjionem.... Lucifer Metropo/if Sardinia Epifcopu/, 
Eufebiuf Vercelhrum Italiat Urbif , Dionyfiuf Medio/ani ; 
eft autem & ipfa Metrtpo/if Ita/i<e : tom. 1. Par. 1. 
pag. 322. & 363. edit. Bened. Parif . Gpus utrumque 
anno circiter 358. fcripfit Athanafius. Ex Athanafio 
itaque Lucifer CaJaritanus , & Dionyfius Mediolanenfis 
erant Metropolitani ; ex antiquo utique privilegio. 

Verum fi confici quid poflet ex verbis Athanafii; 
hoc utique dicendum cfTet, Paulinum Trevirorum, 
cujus fimiliter eo Joco cum casteris meminit, totius 
Galliac Dioecefeos, in quatuordecim Provincias tribu- 
t«, MetropoJitanum fuifle. Hoc vero quis fomniave- 
rit ? Quemadmodum igitur PauJinus Galliarum Metrc- 
po/if Epifcopuf nominatus eft; quod Ecclefiam regeret 
Urbis Trevirenfis, Imperatorum Sede, ac etiam Pne- 
fe&iira Praetoriana scvo illo honeftatae; ita reliqui ap« 
pellati fimiliter funt, quod Urbibus praeeffent, civili 
prasfedlura claris. Erat fciJicet tunc Mediolanum fe- 
des Vicarii Italias, qui jus dicebat feptem ItaJicac fu- 
perioris Regionis Provinciis ( quse proprio Ita/ia no- 
mine venire foJent non raro poft Conftantini tempo* 
ra apud quarti, quintique faeculi Scriptores ); cum 
reliquas decem Provincias in inferiori Italia pofitaff 
moderari pro munere fuo ad Vicarium , Romx de» 
gentem, fp^aret* Nec reliquis Urbibus fui deeranf 
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nobiliores Ma&iftratus; ficuti ncc deerat Capu#, quam 
idcm propterea At&mafius num. *o. Hiftor. Arianor. 
MetropQihfo dicjt Campttni** 

Ad Provinciartmr & Urbium civilsm difpofitionem 
r^fpeaLi/r^Adbaaaiium , hoc etiam confk itur argumento. 
Ariminunj. Itati# U.rbem vocat ; Itallae fciiicet; ftru&ius 
fiimptap.. Afcqui cxploratum cft, Ariminum. cum Pi- 
faui«o aliiiqus Piccni Annonarii Civitatibu*, Romano 
Pontifici tanquam Metropolitano & ea actade, & lon* 
ge poft,. Gregorio M. fedente , par,uifle . Quod igituc 
ltalicae Diosceft Ariminum Athana/ius. deputet. ,. in 
caufa eft^ qupd Urbs, illa fubi civili Dioecefis, Italic» 
regimine , & fub Vicarip- ItaJias Mediolani degente 
pofita effet; & quod civiles. Pncfe&uras, , ut fepe 
aliasi^ ita ibi ojl* oculos habuerit Athanafius. Vid. PA* 
GIUM ad ann> 3 2fi- m * DE, RUBJEIS in Monum, 
Aqmkjem cap% v%. m*th %, BACCmNIUM iti Qri- 
&k> Par\ £. 7y , . 

19. &d paulo plaufibiJiora videamus. Objicic- enim, 
Theodoricus RUINART cap. Jf- 4- Diflertatio-- 
nis De Pallfa Arcbiepifcopalt in to. 2. Oper. Pofthum. 
Gregorius M ad Johannem Ravennatem Epifcopum, 
fcribem> qui Pallii fibi ufum m litaniis, pneter alicn- 
rum Antiftitum morem arrogabat; eum ad Metropo- 
litangrum exempla fcctanda in Pallio utendo rcmittic 
lib. au crx 54, [ aunc lib. 2- ep. 56. ]. Et panlo fu*- 
perius. in eadem ; epiftpla jam dixerat , nulJuray pene 
Metropolitanum in totis mundi partibus inventum. 
fiuflc , qui Pallium fibi ^xtra Mjflarum folemnia vin*. 
dicaflet . Quomodo- autem Epifcopus Ravennatenfis- ad 
aJionujL Iffetrjopolitanorum exempla remitteretur , £ 
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-rrallirs m tota halia pnetcr MEDIOLANENSEM & 
AQUILEJENSEM , actate Gregortt Metmtjolitanifc 
-fuifiet ? Erant ergo tvmc in Italia, pr£ter nos, aln 
•MctropoKtani ; & hujufrnodi erant fine dubro Epifar- 
-pi Spracufanus , Panormitanus , Meffanenfis , & Sa- 
Jcmitaaus. 

Contra hjec tamen anSmacivertrndum «ft , Grego- 
i-ium M. pro ea Ravcnnatis Antiftitis cauffa finienda, 
Diacono iuo apud ConftantinopoJim tnoranti in man~ 
<datis dediffe, ut anquireitt diligenter an Metropoii* 
xanl Orknris Pailio utcrcntur non modo iqtra M5£ 
tarum fcdemnia, fed ctiam sn Jitaniisy fen fblemnibu* 
dcri & populi ad locum pro ftationc indKftum ptt> 
rcflionibus; prout in epiftola 15. iibri 5. Epiftolarum 
Gregorii lcgimus ; Buse epiftola eft ad cundem Johan*- 
nem Ravennatem fcripta» Quid autcm opus fuiflet 
hoc tam longe arceffere, fi multi per Italiam tunc 
fuifTent Metropolitani vcl in ipfa Urbicafia Diteccfi 
conftituti? Accedit quod, cum de quaeftione illa inter 
Gregorium & Ravenncnfem agatur in ejufdem Gre<- 
gorii cpiftolis 56. & 57. Libri tertii, itcm in 11. & 
15. citata Libri quinti , & in 56. cjufdem Libri ad 
Marinianum Johannis fuccefibrem; in 34. & 61 Libri 
fexti, & ^libi; Grrgorius tamen in illis tam multifc 
cpiftolis nunquam contra Ravenn^ Epifcopum appek 
lat excmplum Metropolitanorum ItaJiat: quod fane 
mirandum eflet, fi plures hic fuiflhnt MetropolitanL 
Patct cx his, illud quod pro fua cauffa Ruinartius 
attulerat , a nobis mcliori jure ad noftmm trahi pok 
fc ac debere . • 

20. At urgct in cadcm clabQratiffinia Diffcrtation* 
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Vir do&usr Ideo Urbicariac Italiacque Epifcopi putan- 
tur non fuifle Metropolitani primis Ecclefiae faeculis, 
quod tunc admodum ar&a effet ipforum in fua Pro- 
vincia poteftas; & omnia a Pontifice Romano age- 
rentur; qui fcilicet convocaret Concilia, viduatis Ec- 
clefiis daret Vifitatores, confecraret Epifcopo s • con- 
rroverfias componeret, cxteraque exequeretur, quas 
Metropolitanac au&oritatis erant. Atqui hoc non id 
probat, quod Adverfarii volunt. In Patriarchatibus 
enim Orientis fimiliter, ubi multi erant fine dubio 
Metropolitani ; Patriarchae, prsecipue Alexandrinus & 
Antiochenus, ea omnia in Metropolitanorum Provin- 
«ciis, falvo iftorum ordine, peragebant quac modo re- 
cenfita funt. Pariter ergo poterant effe in Italia & 
in Suburbicariis Metropolitani , etfi arctis admodum 
limitibus poteftas eorum contineretur. 

Nos vero ea quae Ruinartius de Patriarcharum O- 
rientis au&oritate in Metropolitanorum [ fi ita qui- 
dem appellare illos placct] Provincias perhibet, ra- 
ta habemus, & doc~U Viri, qui de hac re fcripferc, 
in id ipfum confentiunt , BACCHINIUS nempe in 
Originik Par. 2. jf. 14., PAGIUS ad an. 325. num. 
42. & alii plures. Sed jure dubites , an ab Orienta- 
lium exemplo argumentum duci poffit ad Occidenta* 
les. Omnino autcm, cum compertum nunc fit inter 
Eruditos, Ravcnnam quinto (kculo, Mediolanum & 
.Aquilejam farculo quarto ad finem vergente in Me- 
tropoles affurrexiffe ; Syracufas autem & alias plures 
Ecclefias Dioecefis Urbicarias nonnifi Saeculo VIII. ; 
exemplum Metropolitanorum Orientis fatis non eft. 
ut nobis perfuadeatur, has Italias Ecckfias ante an- 
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notatum tempus Metropolitica decoratas fuifTe digni- 
tate, multoque minus ante Nicacnum I. Concilium, 
aut hujus etiam Concilii tempore; quod Ruinartio 
placuille, non femel orationis cjus modus indicat. 
Nimirum cx probabili argumento, quale eft illud 
quod ab Orientalium exemplo petitur, non id eft 
impetendum, quod certum eft. Certum autem nunc 
eft, non ante id tempus quod nos modo ponebamus, 
.memoratas Metropoles ortas eflc. 

Practer haec, videmus ampliata efle privilegia E- 
pifcoporum fupcrioris Italiae quarto vergcntc faeculo. 
Idco fcilicct id faclum fuit, quia in ca Italiac par- 
tc tunc primum, pluribus Eeclefiis a Dicecefi Urbi- 
caria avulfis, vifi funt Metropolitae Mcdiolanenfis & 
Aquilejcnfis. Tunc permiffae funt Mediolancafi Ordi- 
nationes Epifcoporum, tunc item Aquilejenfi. Tunc 
ab iis coeperunt Synodi congregari, tunc viduatis Ec- 
clefiis Vifitatores dari; & alia exerceri jura, quac 
Metropolitanorum funt propria . Vid. pr* cattcris 
Bern. DE RUBEIS in Monument. Aquilejen. cap. 20. 
Harc profc&o fuadent, tunc primum ibidem fui/Te 
exortos Metropolitanos , & veros quidcm Metropoli- 
tanos, non autcm ad fbrmam Oricntalium illorum 
Patriarcbatus praefertim Alexandrini, quos, quia e- 
xercitio Metropoliticae au&oritatis deftituti erant , 
vix .pro Metropolitanis habent BACCHINIUS & 
THOMASSINUS, illc quidem ff. i+tft, hic inDi- 
fcipl. Par. t. Ltb. 1. Cap. $. & 7. 

2iv Reftat, ut refpondeamus argumento, quod ex 
Concilio Nicasno petunt alii. Ifti cnim ajunt: Con- 
ciiium Nicaenum I. jubet Canone 5. , annis fingulh 
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pcr unamquamque Ffovinciam ftir l* anw 'Cozrilia cr- 
lebrari . Haec peragi rire ime Metaropohtano convo 
cante, ac prsefidentr non poflhnt. 

Sed his occurrimus faciie. Narn qoando Niccno 
Canone confritutum fuit , bina annis fmgulis habenda 
GonciJia ad deJiberandrm de iis, qui communione 
prirati eiTent a fuo Epifcopo; perinde fuit fivc de 
,ea re quxreretnr in ^mpliori prurium Provinciarum 
Synodo,iJve in unius Prcvinciae Epifcopali conventu. 
-Convcnerunt autem, priaaiquam Mctropoles in Italia 
crigi coeperunt , in Romanam Synodum univerfi Ita- 
lise Epifcopi, Metropolitam agente Romano Pootifi- 
ce; ut bene docent confirrnantque BACCHiNIUS in 
Hrigmk Hicrarcb. Par. a. JT. 7. 1. & 1 1., THOMAS- 
SIN US DifcipL Par. 2. Hk 3. cap. 40. num. 7 - 10^ 
& P. DE RUBEIS in Monument. Aquilej. cap. 19. 
num. 3. 4. Neque mos ifte, EccIefiafHcse Difciplinse 
adverfahatur; aut fuit per Nidenarn abrogatus: ei- 
dem immo faviffe Nicsena Synodus dicenda cft, cu- 
juK quippe Canone VI. confHtutum fuerit , ut fuis 
privitegia ferventur Ecclefiis . Erat autem & fuerat hoc 
Rotnani Epifcopi jus Hc priviiegium, ut, nonium 
pcr Italiam Metropolibus cnatis , in ejas Romanam 
Synodum omnes fimui congregarentur Italise Epifco* 
pi. Quintus itaque Nicsenus Canon nihil cogit, ut 
fmgulis Proviuciis finguli prsefint Mctropolitani . Vid. 
inf. num. 4I. 

22. At illi hic nos provocant ad Bonifacium Pa« 
pam; qui in cpiftola ad Hilarium Narbonenfcm an- 
no 422. data , ncgat, fecundum Nicsenorum Cano* 
num vcrba deccre, cuiquam duas effe fubjeftas Pro~ 
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vinciaf\ fcd fer ttnamquamque Provinciam jus Metropo- 
litanos fingulox hahetc deheie Per Nfcaenum itaque, 
Bonifacio teftc, nulli fuper plurcs Provincias effe Ji- 
cet, fedfua cuilibct Metropolitano dcputandai Pror 
vincia fucrat. 

At fane ntfiil taie^ paribu* vcrbis cspreflum, in- 
vcnitur in Nic^no. Concilio, nequc in ulla antiqua 
hujus Concilii verfionc Latina, ncc in abbreviatione 
Canonum Nicaenorum a Rufino edita; immo ncc in- 
ter Canones Sardicenfes, qui fub Nicscnorum noini- 
nc a Romanis Pontificibus aliegati funt non femel. 
In Canonibus; equidem Nicasnis , quarto & fextcr^ 





• 




Mi 


l 



& ad hos: fbrte Canoncs refpexerit 
fo tum ad fc delata Ecdefiarum Arelatcnfis & Nar- : 
bonenfis. Ut ut res cft; rcgulam^ quam eo in negor 
tio adhibuit Bonifacius, non adhibuerc Romani Pon- 
tifices aut praeceffores , aut fuccefforjes ,. ut oppofitairt 
improbarcnt difciplinam^ fi alicubi forat; qua fcili- 
cet unus. Metropolita nedum duabus, £ed: pluribus 
Civilibusi Provinciis in Ecelcfiaftica Efc prsefideret 
Vid. COUSTANTIUM in eand. epifloL, BALLERL- 
NIOS in fecundam Part Differtathnis 5. QuefntlL 
Cap. 6. nunu 5. & 6v & DJB RUBEIS Dijferl. Var. 
cap. %t. nunti 4. 



• 1 

• • • • « • lF| 



* * 



CA- 



Digitized by 



X n X 



C A P U T III. 

_ 9 
' m t * \ 

Non in Italia folum [ quod fuperiori Capite vidimus J 4 
fcd & in GALLIIS > in HISPANIA, BKh 
TANNIA 9 poft medium Quartum S<ecu~ 
. . lum prima extitere Bcclefia^ica 

Metropoles . . . . • 

• t ► • • • • . .... .* 

- 23. De Metropolewn origine in OCCIDENTE ex- 
tjra Italiam audire primo juvat PAGIUM ad annum- 
401. num. 50. & feq. » Quoad GALLIARUM Me- 
tropoles, ait, nihil eruere haftenus potui, quod o» 
ftendat , ante Conftantini M. Imperium Metropolita- 
nos in Galliis aliquo jure potitos cffe. Qtiare ficut 
in HISPANIIS anteConcilium Eliberitanum & Con- 
ftantiniana tempora nullss fuere Metropoles Ecciefia-. 
flicse , Kcet in iis effent Metropoies Civiies; ita & 
in Galliis ante Conflantini lmperium nullas Metro- 
poles Ecclefiaflicas fuifle autumos . Prx caetcris au- 
tem cx antiquitate monumentis, qux in iftius rei 
confirmationem proferri poflent, hoc unum ex eo fe- 
ligo. Monet enim iile, Cyprianum de Marciano A-. 
relatenfi Epifcopo in Novatiani errores nuper. lapfo 
fcribentem ad Stephanum Romanum Pontiiicem , fi- 
gnificare Epifcopos Lugdunenfcm, Arelatenfem, cac- 
terofque Gentis illius in eadem Provincia effe conftitu- 
to/y idefl pares omnes efle; nulia ratione habita di- 
vifionis quatuor Gailiarum, quae tamen adhuc obti- 
nebat . 

Si vero ab sctate Cypriani feu a dimidio tertii Sx- 
• culi 
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culi accedimus ad ini tia Quarti , adcft tunc Item no- 
bis monumentum ad id confirmandum quod volumus; 
ncmpe Cinon 10. Synodi Arelatenfis anno 314. ce- 
lebratx, cui ex Hifpania quoque adfuere Epifcopi: 
Dc bis , ajunt Patrei , qui ufurpant fibi quod foli dc- 
bcant Epifcopos ordinarc , placuit ut nullus boc fibi pra* 
fumat, nifi affumptis fccum aliis fcptcm Epifcopis. Si 
tamcn non pUicrit fcptcm , infra trcs [ al. leg. (tnc tri- 
bus fratribus] non audcat ordinarc: to. 1. Concil. cd. 
Vcn. Colcii col. 1453. s=i En Epifcopos omnes[fubdit 
tum merito, tum fidenter Cajetanus CENNI Anti- 
quit. Hifpan. to. 1. Diflert. i. cap. 3. num. 4. ] & 
in Galliis & in Hifpaniis pari prorfus au&oritate in- 
fignes Metropolitani prasterea hic non appellan- 
tur, ajunt BALLERINII in 1. Part. Dijftrt. 5. Qg* 
fncll. cap. 5. num. 7., uti vocantur in Conciliis Orien- 
talibus Nicaeno , Laodiceno , & Antiocheno : eo quod 
nondum per hatc tempora certi Metropolitae jure Or- 
dinationum pracditi eflent in Gallicanis Provinciis , ut 
in Orientalibus reperiebantur. 

U. Sunt vero , ait Bernardus M. DE RUBEIS in 
Monum. Ec*l. Aquilt)cn. sap. 19. num. 5., qui noo ine- 

Ke arbitrantur , novas Ecclefiafticas Metropoles iri 
s prarfcrtim Roma diffitis in Occidcnte regionibus 
facilius intehi ooepifle poft Synodum Antiochenam 
anno. 141. ( feu 331. ) habitam, cujus Canone IX. 
ita decernitur: Pcr finptlas rcgioncs Epifcopos convcnit 
mffc , Mctropolitanum Eptfcopum ( hoc eft in civili Metro* 
poli fedentcm ) folicitudincm totius Provincia gcrcrc: 
poptcrquod ad Mctropolim omncs undiquc , qui ncgotia 
vidcntur babcrc } concurrant. Ubi dignum eft animad- 
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Verfione, ait idern eruditus'Vir, non fulciri decretum 
exemplo & prscfcriptis Veterum ; fed conveniciuc 
dumtaxat ratione, propterea quod ad Metropolim ( Ci- 
vilem ) omner undique , qui ' nevotia videntur habcrc , 
concurrant. Hinc recT:e PAGIUS loc. cit. num. 49. de 
Metropolibus generatim tum Occidentis tum Orientis 
verba faciens a.ffirmat ( ut fup. num. 9. vidimus ), 
primam quoad Metropoles innovationem in eo Con- 
cilio Antiocheno fa&am videri ; utpote quo Epifcopis 
jus in prsecipuas Urbes aut Metrbpoles Civiles attri- 
buatur, quia ad Metropotim undiquc , qui ncgotia vi» 
dcntur haberc , concurrunt . Caufam tamen , nifi falJi- 
mur, huic rei dare quoque potuit ipfum Concilium 
L Nicsenum, a quo juffi funt Epifcopi Concilia fre- 
quentius celebrare. Etenim curri 1 Comitia harc, quae 
jubet Synodus celebrariy commodius ifl Metropoli fx* 
culari , quam in aliis Urbibus haberentur, oriri inde 
potuit jus fixum & perpetuum earundem fecularium 
Metropole&m ; propagatumque poftea eft ac firmatum 
poft editum laudatum Antiochenum Canonem: cum 
fuperiori aetate jus illud, ex Patrum inftituto , ple- 
rumque ad antiquiorem deferretur Epifcopum, ut e- 
tiam probaturi fumus infr. num. 36. & 51 55. 

25. Sed funt multi, qui minime iftis affentiantur , 
exiftimantes , non modo in Oricnte , fed neque in 
Occidente Metropoli ulli Civili Metropolitanum ua* 
quam defuiffe Epifcopum. Hi nituntur illi doftorum 
Virorum fententiae , quae habet , ad Civilem Politian 
conformatam fuiffe Ecclefia/ticam in Metropolibus 
conftituendis. Ex quo colligunt, cum non in Oriente 
folum , fed etiam in Occidente multas in Imperio 
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Rcmano Metropolcs Civiles frerint vel ipfa Apcfto- 
Jorum setate; agnofci ibi parirer debcre M^tropolcs 
Ecclefiafticas vcl ab ipfo ApcfloJorum a;vo. 

Mis vero nunc refpondendum eft aJiqu.into dil-gen- 
tius., quam fupra num. 16. fecimus. In prima Metro- 
.poleon inflitutione nullam Romanas Civilis formx 
habitam efle rationem, docet conflrmatque BACCHI- 
NIUS in elaboratiulma illa DlfTertatione De Ecclc- 
ftaft. H.erarchia Originib. ; frequcntius fuifle pra:termif- 
fam, oflendunt Dominicus GEORGIUS De Ant. Jtal. 
Metropolib. cap. ult. , NORISIUS De Syn. quinta cap. 
10. med> BALLERINII in fecundam Part. Diflert. 
quint<e Quefnelli cap. 5. JJV 12. & 14., P. DE RU- 
BEIS, Ant. PAGIUS, & alii allegati ab iftis. Sed 
ne folo verbo niti videamur, demonftremus , plurimum 
interfuiffc Ecclefiafticam inter & Civilem formam, 
nonnullis diflbnantias iftius allatis exemplis. 

Orientalium & Qccidentalium Ecclefiarum memi- 
nit CJemens Romanus Apoflolorum fynchronus: me- 
minit Orientalium, velut ab Occidentalibus diftincla- 
rum, Dionyfius AJexandrinae Ecclefix medio tertio 
Sacculo Epiicopus. At in Impcrio nulla Orientalium 
& Occidcntalium Rcgionum difcrctio fuit trium prio- 
rum faeculorum fpatio; nam Politica Jmperii in Orien- 
ta!e & Occidentale divifio antiquijftma ea eft , ait BAO 
CHINIUS Par. i.cap.$.£. 20. PetroDe Marcain hoc 
confentiens, qu<e Conftantio & Galerio autloribus y circa 
quarti feculi chriftiani initia facla fuit . Itaque diftin- 
£Uonem illam ex ecclefiaftico qui tum obtinebat typo, 
non ex civifi, accepifle Clementem confequens eft. 
Hanc autem Orientalium & Occidentalium Ecclefia- 
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Tum diftinc~Honem, rei fuifle, non nominis tantum; 
ex utriufque Ecclcfiac divcrfis moribus & chara&eri- 
bus, qui primis viguere fiseculis t demonftrat BAC- 
CHlNIUS ff. 20. cit. & feq. 

Norunt pmncs , Alexandriam jEgypti fecundum di- 
gnitatis honorem femper obtinuifle in facra Politia. 
At contra , fi Ecclefiarum dignitas ad formam Politias 
Civilis ordinata effet, Alexandrina Ecclefiae oportuif- 
fet praeferri Antiochenam, quod Antiochia eflet Ma- 
giftratu fupcrior . Scmcl cnim per Auguftum divifis 
Komani Imperii Provinciis, & carum aliis Senatui 
relidHs, aliis Impcratori refcrvatis una cum iEgypto 
& Alexandria; jam non Proconfules aut Propraetores 
cx Scnatorio Ordinc, Augufti mittcbant Alcxandriam, 
fed ex ordine Equeftri Praefe&os Auguftales , qui qua- 
fi Procuratores Caefaris habebantur , ad tributa & ve- 
dtigalia ( quod munus Procuratorum erat ) colligenda . 
vid. BACCHINIUM Par. i. cit. cap. i. num. 13. 
fcq. 

Ipfi praeterea Metropolitar tum in Oricnte, tum, 
poft Metropolcs inftitutas, in Occidente, extra limi- 
tcs fux Provinciae Civilis habucrc fubjeftos Epifcopos ; 
ideoque in Metropoleon Ecclefiafticarum finibus defi- 
gnandis nulla Civilis ordinis eft habita ratio . Sane 
poft eam fa&am ab Oclaviano Augufto Provinciarum 
partitionem, j£gyptus Auguftalis crat; Cyrenaica au- 
tem five Pcntapolis, & Libya Mareotis JEgy pto con- 
termina , ad Senatum pcrtincbant . At iEgypto & 
Ecclefiac Alexandrinae has Provincias -adjunxcrc Mc- 
tropoicon facrarum inftitutores. 

Per Occidcntem vcro, poft xd tempus quo Ecclc- 
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fiaftic« lftitut* funt Metropoles, non eofdem harum 
fuifle fines, qui erant Civilium; frcquentibus doceri 

6>ffct exemplis,qux hcit cit. congerunt NORISIUS, 
ominicus GEORGIUS, & alii. Unum tamen aur 
alterum hujus rei exemplum mox dabimus. 

Si primi Ecclefise parentes in Metropolibus diftri- 
buendis fe ad Civilem Politian conformaflent ; hoc 
fane illorum exemplo hacque vetufta traditione fe 
tuiti eflcnt Patres Antiocheni fupra memorati, quan- 
do eo Canone IX* Epifcopis carteris propofuere au- 
diendos Epifcopos , qui (edem in Metropoli Civili 
obtinercnt. Atqui non exemplum aut praefcripta Ve- 
terum funt ab 5is in lati decreti patrocinium allegata, 
fcd fola opportunitas quam ad ncgotia etiam Eccle- 
fiaftica agenda Mctropolitana Civitas fuppeditaret. 
Tunc ergo primum pro hierarchici Epifcoporum juris 
rcgula, Civilis Imperii forma eft accepta ; non au- 
tem multo ante a primis Metropole«n inftitutoribus 
adoptata . 

Ad quam rcm tria in Faftis Ecclcfiafticis fxculi 
quarti ac quinti fe nobis offerunt confideranda. Pri- 
mum , non (emel hoc tcmpore Patrcs Ecclefiae pro» 
{cffos effe ac protcftatos , ordincm Mctropoleon Eccle r 
fiafticarum ad mobilitatcm mundanarum ncccffttatum 
commutandum non cffc y ut Innocentius I. ad Alexan- 
drum Antiochenum fcribcbat ; fcu , divifis Impcriali 
judicio Provinciis, non cfle Metropoleon Ecclefiafti- 
carum augendum numerum. Sccundo, iifdcm farculis 

f?r occafionem mutati ordinis Civilis ortas cfle inter. 
pifcopos de jurc Metropolitico concertationes \ con- 
tra autcm , ctfi per priora tria Chrjflianorum fiecu- 
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la Forma Civilis immanes paffa eft vices , nullum 
tale inrer Epifcopcs extiti/Tc diffidium. Quid haec au- 
tcm figmficant , nifi faxulis quarto & quinto rcm 
novam fuifle, ut fcrn ae Civili Ecclefialticac Paroeciae 
aptari debcrent ? Vid. BACCHINIUM Par. i. cap. 
3. ntm. 26. feq. & Ccnfer. inf. num, 30. feq. 

Tcrtium qucd ex quarto & quinto Ecclcfiae Sarcu- 
lo ncbis fuiTiLmus ccr.f dcrandum ; t{\ quod nec co 
quidcm tcmrxre (cu pcft Antiochcni Concilii judi- 
cium fcntentiarrque, nifi raro, ad Provinciarum ac 
Jvlctropolecn CiviJium formam Ecclcfiafticae quae de 
ncvo inftituerenturMetropoles,acccrr.modataefint. Ad 
quam rem ilJuflrc ex Galliis nobis fuppeditant exem- 
plum kc. cit. BALLERINII. Solida enim Provincia 
Narbonenfi a Confhntino, ut videtur, divifa iftPro- 
Vincias quinque, Viennenlem, Narbonenfes duas,AJ- 
pes maritlmas, & AJpes Grajas; Narbonenfis fecun- 
da, Alpes maritimae, & Grajae diutius proprio Me- 
tropolitano cxpertes, Arclatenfi, vcl Viennenfi Me- 
tropolitse fubjcclac fuerunt. At, 11 ad formam PoJi- 
tiaj CivUis ordinati eflent Ecclefaftici gradus, toti- 
dem Provinciae EcclefiaJticas , ac Metropolitac totiderri 
conftitui debuiflent in quavis harum Provinciarum 
MetropoJi. Hujufmodi alia exempla fuppeditat nobis 
Italia pcr inftitutas ibi MetropoJes Mediclanenfem , 
Aquilejcnfem , & Ravcnnatem; quae funt perfpicua 
cx iis quac diccbamus Cap. 1. & 2 , & de quibus vi- 
dere ctiam licec NORISIUM & Dcminicum GEOR- 
GIUM locif annotat. Quid hoc autem fignificat, nifi 
rem recens inflitutam, quae nonnifi paulatim in mo* 
res traniit? quid inquam hoc fignificat, nifi iJlud nt> 
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vum fuiffe inilitutum , ut Metropolcs Ecclefia fticae 
accommodarentur civilibus ? 

• Sufficere ifta jam puto ad probandum, immerito 
prorfus ad formam Imperii Scriptores confugere, ut 
Metropoles Occidentis Sscculo Quarto antiquiores ad- 
ftruant; quafi ubi Mctropolis civilis eflet , ibi Me- 
tropolim Ecclefiafticam fimul efle oportuerit. 

26. At inquiunt : Decerncns Ant iochena Sy nodus 
fxpc memorata, Epifcopo in Metropoli Civili fedem 
habenti, Metropolitani honorem dclerendum effe, af- 
ferit, ftcundum antiquam a Patribus noftris regulam 
ccnftitutamid cttc. Medio itaque quartoSarculo antiqua 
Patrum traditio habcbat, ut Metropolis Civilis E- 
pifcopus efiet Metropolitanus : adeoque, oftcnfa Me- 
tropoli Civili, ibi Ecclcfiafticam fimul fateri opor- 
tet. 

Sed illa Antiocheni Canonis IX. verba intelligen- 
da funt de honore, qui Metropolitano Epifcopo unt- 
verfim debetur; non de honore qui debitus fit Me- 
tropoiis civilis Epifcopo, tanquam Provincine Metro- 
politano nato, ut ajunt, feu neceffario. Decretum 
namquc eft Canone IX. Antiocheno, honorem Me- 
tropolitani tribuendum efle Metropolis civilis Epifco- 
po , quod ita fieri deceret pro rerum agendarum op- 
portunitate ; quod fcilicet ad Mctropolim Civilem 
©mnes undique negotiorum caufTa concurrant: fimul 
cnim poterant cum Urbis Metropolis Epifcopo Eccle- 
fiafiica opportune traclari. Jam fi de antiqua illa Pa- 
trum regula, quse modo allegatur, Antiochcnis con- 
fHtiffet, hanc protuliffent fane, non illam qiue tan- 
tse novitati minus forte conveniens videri poffet . Dum 
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ergo in cddcm Canone honorcm Metropolitano cx 
antiqua Patrum regula debitum inculcant, dc Mc- 
tropolitanis univerfim accipiendi funt, non dc folis 
illis qui Mctropoli civili prxfideant; qui fane honos 
in gravioribus prxfertim negotiis, ut nihil Metropo*» 
litano inconfulto fiat , cxhibcnduj cifdem eft fecun* 
dum antiquam a Patribus conftitutam regulam. 

Dicerc -etiam poflumus , Patres Antiochenos id pro 
antiqua Patrum regula habuifife , quod ]am videbant 
frcquentibus in locis inveftum aliquo ante temporc 
five confuetudine five cafu potius quam confiJio, ut 
potior fcilicet haberctur ratio Epifcopi rcfidentis in 
Metropoli civili quam alibL VicL fup. num. 24. 

Cxterum primum Canonis hujus Antiocheni mem- 
hrum, quo dcccrnitur Metropoles feculares forc in 
pofterum Metropoles Ecclefiafticas , Concilium Chalce- 
donenfenoncenfuit confirmandum: immo vanitati quo- 
rundam Epifcoporum , cx nova Urbis fuac dignitate prasc- 
mincntiam in Provincia affc&antium , modum poni o- 
portcre .exiftimavit Camne XII. Neque enim afTerri 
contrajpofle puto Canonam ejufilem Concilii XVII.; 
quem Canonem de finibus Paroeciarum fcu Dicecefum 
EpifcopaliuHi , non de Metropolitarum gradibus intej- 
ligendum cxiftimo.. vid. etiam in AcU 4. Cbalcedontnfi 
a&ionem de Photio Epifcopo Tyri, & Euftathio E- 
pifopo Beryti. In iftius Canonis XVII. interpretatio- 
ne in fumma conv.cniunt nobifcum THOMASSINUS 
Difcifl. Par. 1. Lti>. 1. cap. 39. & Dominicus MAN- 
tl in AnimadverfiQnih. ad hcc Triomaffini Caput. 

27. Nunc quomodo feram Metropole«n originem 
in Occidcnce impugnent ab cxcmplis .videamus.. PtU 

• 
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mo afTerunt, Lugdunenfem Epifcopum jam inde a 
fccundo Ecclefias farculo Metropolitanum fuiffe . Ire- 
nxum enim, ut Eufcbius au&or eft Hift. Eccl. Lib. 

5. Cap. 24., in controverfia de Pafchate epiftolam 
dedifle ad Viclorem Romanum Pontificem nomine fra- 
trum y quibur prterat in Gallia , ut vertit Henr. Va- 
lefius. Erat autem Irenscus LUGDUNI Epifcopus: 

6, fi aliis Epifcopis pncerat, erat procul dubio Mc- 
tropolitarjus . > 

Sed hacc non magnopere urgent. Ex grarco EUSE- 
BII textu, & ex fermonis varia phrafi, quam, de 
OrientaJibus Epifcopis , & de Occidentali Irenaeo ver- 
•ba faciens, ufurpat Eufebius; colligunt docTiffimi Vi- 
ri QUESNELLUS in S. Leonem Dijf. 5. Par. 1. cap. 
13., BACCHINIUS in Originib. Par. 2. f. 1. & 
MASSUETUS in Vita S. Irensi num. i% - 16., vi- 
cinis Lugduno Civitatibus non Epifcopos Ufai setate 
jus dixifle, fed Presbyteros; hifque prscfeclum intel- 
ligi debere Irenarum Epifcopum. Scilicet tum non- 
dum perfecle conftituta fuerat Ecclefiaftica Galliarum 
Politia. Quare fratrum nomlne, qurbus Irenaeus prar- 
erat , intelligunt Clerum Lugdunenfis Ecclefiae, csc-. 
terosque Presbyteros, quos ad alias vicinas regendas 
Ecclefias Irenaeus direxerat.Probabilis fane refponfio, 
nec fuis deflituta momentis. Vid. & V. Cl. Guada- 
gnini Diatrib. De antiq. Paroeciar. origine Par. 1. Cap. 
2, SecT:. 12. num. 2. 

Sed fratre/ i!li fuerint Epifcopi; per me licet; inv' 
rno libenter affentior tum VALESIO in caput. 1. ft- 
bri 5. Eufebii y tum 111. Francifco FLORIO Utinenfi 
dccWimo in Differt. De Martyrib. LugduHenfib. cap. 5., 
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tum cxteris multis, qui hoc propugnant . Hoc unum 
tandcm inde confecuturum ajo, doclrinx eminentia , 
& antiquitate Ordinationis cumprimis, pracftitifle ca> 
teris Irenseum, eaque ratione primas tenuiffe; at Mc- 
tropolitam fuitfe nego. Itaquc principatus Irenari fu- 
pra reliquos Epifcopos, non Sedis fuit, fed perfonx. 
Exemplis ex Oricnte defumtis, & ex pcrpetuo Afro- 
rum more confirmare hoc pofFem.Vid. Bern.Dc Ru- 
beis Diff. Var. cap. 21. num. 1. feu Valcfium in ca- 
ffut 2$. Uhi 5. Eufebii . 

28. Ex HISPANIIS etiam pro Metropoleon Occi- 
denris antiquitate argumentum petunt; nempe ex E- 
libcritana Synodo, Saeculo IV. ineuntc habita: cujus 
Canone 5S. cum prima Cathedr* Epifcopus nomine- 
tur; Metropolitanum iis rerbis intclligunt. 

Ego vero ea Eliberitance Synodi verba accipio dc 
Epilcopo , qui efTet Ordinatione antiquior; non dc 
Metropolitano . Vetuftiffimum fane Hifpanorum Me» 
tropolitarum indicium occurrit ia epiftola. Siricii Pa- 
ad Himerium Tarraconenfem . Exeuntis nempe 
culi Quarti haec funt. In verbis autcm Eliberita- 
0« Synodi non Metropolitanum , fed antiquiorem E- 
pifcopum Africanorum more intelligi, oftendit Caje- 
tanus CENNI Antiquit. Hifpan. to. 1. Dijf. 1. cap. 
4. num. 7 - *i. Nota eft fcilicet Africas difciplina, 
ubi , praeter Cartaginenfem qui }ure fixo & perpetuo 
Primas erat totius Africanas Ecclefce, Epafcopi qui 
Ordinatione antiquiores eflent, fuac Provinciae praec- 
rant, primafquc in Concilio fedes obtinebant, nuili 
Ecclefiac fpeciali Primatus dignitate alligata. Et Hif- 
pani fimiHter pcr Provincias fuas Seniori Epifcopo 
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tunc prlmas cx veteri more dcfercbant; five rem 
hanc a natura ipfa didiciffent , five Afriae finitimas 
cxcmplum fecuti fint. NulJi itaquc pcr Eliberitani 
Concilii tcmpora erant in Hifpania Metropolitanij 
quod CENNIUS tum hc. cit. confirmat tum in Dif- 
fert. 2. cap. 2. num. 2-4. Hinc quarto co in capi- 
te Differtationis primae cmcndat Thomaffinum qui 
DifcipL Par. 1. lib. r. cap. 40. num. 7. opinatus cft, 
ab Eliberitanis de Metropolitica praeeminentia a&um 
effe. 

^ 29. Pro Ecclefiis vero TREVIRENSI & COLQ- 
NIENSI Athanafium in partes fuas advocant . In f&> 
ftoria cnim Arianorum memorata , num. 20. Athana- 
fius narrat, a Synodo Sardicenfi ad Conftantium Im- 
peratorem pro caufa Catholicorum Legatos Epifco- 
pos miilos effe Vincentium Capu *>...> & Eufrattm A- 
grippin*, qua Mctropoli/ eft fupermis GallU . Et num. 
33. Claram y ait, edidcre confejjionem . ... Paulinus Tre~ 
virorum GallU Metropolis Epifcopus , Lucifer , &c.Hinc 
volunt, Trcvircnfcm & Colonienfem Ecclefias fuifle 
Metropoles Szculo IV, medio. 

At paucis ifta refellimus . Nam Auguftam Trevi- 
rorum Metropolim Athanafius dixit, cmod Imperatoria 
Sede , ac Praefe&ura Praetoriana Urbs Trcvirenfis 
tunc decorata effet . Et vcro nifi ita res cft , & Me- 
tropolim Ecclefiafticam Athanafium intellexiffe dica* 
mus ; Paulinum Trevircnfem Epifcopum Galli» uni- 
verfie pnefuiffe, ex verbis Athanafii oolligere opor* 
tcbit; quod nemo fomniavcrit unquam. Aiia in ube* 
riorem refponfionem accumulat PAGIUS ad *nn. 
331. num. 5. & 6. 
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Coloniam Agrippinam odtavo demum Sseculo, S. 
Bonifacio Germanorum Apoftolo poftulante , jura Me- 
tropolitica indeptam cfle , confentiunt Viri do<SH . 
Reftat igitur , ut folam civilem Provinciarum ac 
D3cecefe«n formam, a Conftantino pofitam, cogita- 
verit Athanafius . 

30. Sunt haec perfpicua & plana. Videamus porro 
quse Adverfarii objiciunt paulo difficiliora. Inquiunt 
vero: In Concilio Taurinenfi anni 397. ut numerant 
BARONIUS & MARCA, feu anni 401. ut emen- 
dat PAGIUS; in quo ConciJio inter caetera, de dif- 
fidio Arelatenfis Epifcopi & Viennenfis fuper Ordi- 
nationibus Epifcoporum per nonnulJas Provincias a- 
dtum eft; fuit definitum Canone 2. , ut uter eorum 
approbaffet fuam civitatem effe Metropolim [ Ecclefiafti* 
cam nempe; de metropolitico enim Ecclefiaftico jure 
quxfitum ibi efle, non de CiviJi, oftendit PAGIUS 
ad ann. 401. §. 30 - 45. contra Marcam & Quefnel- 
lum], U totius Provincide bonorem Primatus ohtineret ; 
& juxta Canonum pr<eceptum Ordinationum haberet po- 
teflatem. Ex definitione hac Concilii fic fufpenfa & 
incerta, colligunt: Nifi multo antea Jurc Metropoli- 
tico ufi eflent Viennenfis aut Arelatenfis, explorata 
ejus origo Taurinenfibus Patribus fuififet, certumque 
tuliflent dc ea re decrctum. Dubia autem ilJis & 
obfcura res fuit, ut ex decreti ambiguitate patet. 
De vetuftiflimo igitur agebatur Jure, quod & ho- 
minum memoriam fuperaret & tempus a nobis ortui 
Metropoleon prxfinitum. 

Verum aliud pneter rerum obfcuritatem, Patres 
Taurinenfes cohibuitab aperto condendo dccreto.Cum 
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ARELATE Provinciat Viennenfis Civitas varils , Prin- 
cipum beneficio, & Conftantini praefertim, a quo 
Conftantina etiam nominata eft, au&a incrementis & 
ornata privilegiis fuiflet; ita quidem ut nulli aiii, 
Taurinenfis Concilii aetate , intra Gallias Civitati 
praeter Treviros fplendore cederet; Taurinenfes Pa- 
tres, ne VIENNENSIS Ecclefise, recentioribus licet 
juribus derogarent in univerfum, fimulque ne Arela- 
tenfis Urbis dignitati injuriofi exifterent; rem ita in 
fufpenfo reliquerunt, ut in eorum decreto eft. Nem- 
pe jam tum cceperat dignitati Urbium civili aliquid 
in Ecclefiaftica Politia tribui ab Ecclefia; quod fa- 
ctum antea non fuerat. Acceflit caufa alia circum- 
fpe&i confilii, ambiguique Decreti , quod allegatam 
pro Arelatenh* audiflent miflionem & prsedicationem 
5. Trophimi Arelatenfls Epifcopi, Pauli ApoftoJi di- 
fcipuli, per univerfas Gallias; unde partum cfle Eo 
clefiae Arelatenfi jus in plures Ecclefias, di&um fi- 
denter eft: quod fagacioribus tamen pofteris impro- 
batum fuit. Vid. Not. SIRMONDI in eum Tauri- 
nenfem Canonem col. 1387. tomi z. Concilior. cdit. 
Ven. Coictiy & PAGIUM ad an. 401. num. 46. 

Sed contra cft , ac dicunt : Jus Metropoliticum ac- 
quifitum revera fuit ARELATENSI Epifcopo ex 
pracdicatione S. Trophimi per GaJlicanas terras. Pro* 
fe&o Zofimus Pontifex non multo poft Taurinenfe 
Concilium Patroclo AreJatenfi contra Viennenfem & 
Narbonenfem Epifcopos afleruit jus in plures Provin* 
cias propter vetus priviJegium, quod ex miflione S. 
Trophimi partum Arelatenfi fuerat. 

Sane, id JLofimus conceflit falfa duclus fuggeftione 

Pa- 



Digitized by 



X 46 X 



Patrocli Arelatenfis. Patroclus namque fubfidium ab 
audacia mutuatus , ut ait BALUZIUS in additamcn- 
to ad lib. quintum Concordise Petri de Marca cap. 
30. num. 5., Zofimo privilegium illud perfuafit tan* 
quam rem extra omnem controverfiam pofitam : hinc 
votorum fuorum compos factus eft. Cxterum cura 
fequenti tempore Leo Magnus retra&aret privilegia 
Arelatenfis Ecclefise contra San&um Arelatenfem Hi- 
Jarium, non dubitavit dicere, nuJlum AreJatenfium 
Epifcoporum ante Patroclum iis potitum efie , & hoc 
ipfum quod PatrocJo temporaliter videbatur efle con- 
cefium , fententia poftmodum meliore fuifle fubla- 
tum, nempe a Bonifacio L Qux dum dicimus, non 
eft nobis animus de Apoftolica AreJatenfis Ecclefiae 
origine definire quicquam: fed priviJegia Metropoli- 
tica inde Ecclefiae illi parta in qua&ftionem tantum- 
modo vocamus. 

Inftant tarnen , pro Arclatenfi dicentes : Marinut 
Arelatenfify primus nominatur in infcriptione Epiftolas 
Concilii Arelatenfis anni 314. ad Silveftrum Papam. 
Id autem arguit Jus Metropoliticum. 

Minus vero ifta nos movent. Quando Conftanti* 
nopolitano Epifcopo honoris pracrogativa ad feden- 
dum in publicis confeffibus fupra omnes Orientis An- 
tiftitcs, ad fententiam primo Joco dicendam, ad fub- 
fcribendum ante ipfos, concefla cft vi Canonif tertii 
Concilii I. ConftantinopoJitani ; quando pari jure fu- 
pra Epifcopos caeteros, uno excepto Oefareenfi Pa- 
Jacftinee MetropoJita, donatus eft per Canonem fepti- 
tnum Concilii Nicacni I. Hierofolymorum Epifcopusj 
neutri eorum tamen Jus Metropoliticum collatum eft ; 
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fed expe&anda fuere Chalcedonenfis Concilii decre- 
ta, quibus res perficeretur. Igitur fubfcriptionis ho- 
nor, Metropolitani Juris certum argumentum non eft. 
Et Marino Arelatenfi, ut primus infcriberetur , da- 
tum cft aut propter actatem, vel potius quod loci, 
ubi habebatur Concilium, Epifcopus cffet: ubi enim 
Metropolitae non effent ; vcl antiquior, vel loci E- 
pifcopus cseteris praeferebatur , ajunt BALLERINII. 
Arelatenfis fane Concilii acvo non vendicabat fedi fua? 
Arelatenftf Epifcopuf juf Mctropoliticum , fcd e contra 
dicitut ejfe Epifcopuf ProvincU Viennenfif in veteri Ca~ 
talogo Epifcoporum qui ad Arelatenfem Synodum conve* 
nerunt , ait Stephanus BALUZIUS cap. ciu num. 6. 
Vid. & infr. num. 51-55. 

31. Etiam pro MASSILIENSI Ecclefia ad Conci- 
lium Taurinenfe provocamur. Patres iidem Concilii 
Taurinenfis, ajunt, can. 1. Proculo Maffilienfi Epifco- 
po in fecundam Narbonenfem Primatum tribuunt , dum 
probaverit, hoc jure olim potkam efle Mafiilicnfcm 
Ecclefiam. Videmus igitur, Taurinenfes Patres de 
dignitate Ecclefiae Maffilienfis Metropolitica tanquam 
de re antiquiffima & fupra hominum mcmoriam po« 
fita egifle. Diccndum idcirco , Jus Mctropoliticum 
Nicasnis temporibus longe vetullius cfTe in Occi» 
dente . 

Ex his tamen expedire nos item facilc poifumus. 
Mutata five legibus Principum , five barbararum na- 
tionum invafionibus civili Urbium adminiftratione , 
maxima Saeculo IV. vergente , & ineunte quinto 
fa&a eft rerum ctiam Ecclefiafticarum perturbatio. 
Quare imer Epifcopos, quod maxime ^uifquc potuit* 

1 tra- 



Digitized by Google 



X 4« X 



trahere ecclcfiafUcorum Jurium ad fe conatus eft, 
five propter novam Urbis fufe dignitatem , five ol> 
Provinciam divifam,five alia demum de caufla.Hinc 
jura Ecclefiarum dubia & incerta evafifle videbantur. 
Similiter autem fa&um eft in Narbonenfi fecunda in- 
' ter Aquenfem Epifcopum & Maflilienfem. Atque hoc 
in caufa fuit, cur hjefit Taurinenfe Concilium in ju- 
re Maflilicnfis Epifcopi dijudicando. Immerito autem 
ex eo colligas arcanam quandam & imperviam Me- 
tropolis Maflilienfis vetuftatem. Et hac quidem de- 
ficiente, facile poflea Maflilia inter Civitates , quac 
Epifcopo AreJatenfi adjudicatas funt Leonis M. de- 
crcto, locum habuit. Vid. BALUZIUM loc. ciu cap. 
31. ffi. 14- * ft<M- 

Caeecrum vel ex hac ipfa quacftione, & ex fupe- 
riori illa inter Vienncnfem & Arelatenfem in Tau- 
rlnenfi Concilio agitata, feram Metropoleon Eccle- 
fiafticarum inftitutionem confirmandam fibi putarunt 
BALLERINII in 2. Partem Diffcrtationis V. QuefnelL 
Cap. 5. num. 8 - 10. 

32. Ex Conciliis quoque fibi patrocinium hic qupc- 
runt adverfac partis defenfores. Et afferunt Canonem 
IV. Nicxni I. Concilii, praecipientis , ut firmitas eo- 
rum , qu<e gcruntur , pcr unaquamquc Provinciam Metro* 
politano tribuatur Epifcopo. Ajunt autem: Niaenum 
ftatuit, in quavis Provincia eflc Epifcopum Mctro- 
poJitam, cui omnium per Provinciam agendorum com- 
petat confirmatio. Adverfatur crgo Nicsenus 4. Ca- 
non pofitae a nobis Metropoleon origini. 

Sed hjec folutionem habent facilem . Concilium Nr- 
ctfnum , ak PAGIUS ad ann. 401. num. 49., nom 

folum 
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folum nibil qucad Metropo/c/ innovavit ; fcd ctiam > ut 
antiqua confuctudincs fcrvarcntur , Canonc VL cdixit . Re^ 
citatus fuk hic Canon fextus Nicaenus fup. num.j.AM- 
quae ab initio in Oriente ftatuue funt Metropoles Ec- 
lefiaftic* in loco , eoque modo qui pro data occafio- 
ne Apoftolis, aut Viris Apoftolicis placuit. Emcrfcre 
poftea frequentiores Metropolitani ob eam decentiac 
& convenicntiae cauftam, quam afFcrunt Antiocheni 
Patres laudati fuperius; quod ad Mctropolim civilem 
feu pra&ftantiorem Provinciae Urbem omncs undiquc , qul 
negotia vidcntur bahcrc , concurrant. Haec vero decen- 
tiae , & convenientiae ratio , uti dicebamus ibidcm 
Jocum etiam in Occidcnte habcre ccepit, maximeque 
poft ftatutam a Conftantino Dioecefeon, & Provin- 
ciarum diftributionem, Illi namque Antiftites, qui fe» 
dcm in primaria Civitate conftitutam habebant, po- 
litici primum regiminis exempk), in ecclefiarum ne- 
gotiis pradati funt aliarum in proviricia Gi-vitatum 
Epifcopis: ac paulatim glifcente confuetudine, ad cam 
venerunt auctoritttcm , quac eos reliquorum ProvLn- 
cise Epifcoporum prcpetuos fixofque Metropolitanos 
fccit . His itaque gradibus incremcntum accepit Me- 
tropoleon numcrus in Oriente , & ad Occidentem 
fimul Metropoliticum Jus tranfiit. Cactcrum, ante- 
quam hscc ita mutata funt , antiqui morir habenda fuit 
ratio, fecundum Canonis VI. Nicaeni praeceptum. Vid. 
Bernard. DE RUBEIS in Diffcrtationib. Vari<e Eru- 
dition. Cap. 21. num. 3., e quo rcfponfum hoc fere 
totum fumebamus. 

33. Dofti illi tamen Viri adhuc volunt , Nicacrtum 
Concilium neccflitatem ponere Mctropolitani in qua> 
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libet Provincia ; <\uod colligere fibi videntur ex fe- 
cunda parte hujus ipfius nunc allegati Canonis VI. 
Nicseni , in quo Jegimus ex interpretatione Gentiani 
Hervcti : Jllud eft omnino manifeftum , quod fi quit 
alfque Metropolitani fententia fattus fit Epifcopus , cum 
"magna Synodus dcfinivit non effe Epifcopum. 

Verum, fi Niaenum neceflitatem ponit Metropo. 
litani gencratim, five is pluribus pnefit Provinciis 
five uni ; non poftuJat tamen Metropolitanum in u« 
naqualibet Provincia. Immerito igitur in medium 
producitur Canon VI. l<Iica:nus , quafi nobis adver- 
jetur; quando potius juvat maxime caufam noftram. 
Eft enim, ut num. proximo indicatum eft, in prima 
Canonis ejufdem parte fcriptum, ut antiqua confue- 
tudo fervetur per jEgyptum, Libyam & Pentapolim , ita 
at Alexandrinus Epifcopus omnium habeat poteftatem , 
quia & XJrbii Rorna Epifcopo parilis mos eft. Similiter 
autem & apud r AntiochUm , cattrafque ProvincJas ,fuis 
privilegia ferventur Ecclefiis . Convenit autem do- 
&\s nunc omnibus, & Ecclefiafticae Difciplinae peri- 
tis, agi hoc Canone [potifitmum ] de Ordinationibus 
Epifcoporum, ait THOMASSINUS Difcipl. Par. 2. 
Lib. 2, Cap. t. num. i. Addo, confentire pariter 
doclos omnes, Petrum DE MARCA , DUPINIUM* 
Criftianum LUPUM , Francifcum HALLIERIUM, 
Benedi&um BACCHINIUM , ipfum THOMASSI- 
NUM, €os denique omnes, qui de Romanar Epifco- 
porum Confecratione fcripfere, Epifcoporum ordina- 
tiones feu confecrationes per plures Provincias vindi* 
cari hoc Canone Alexandrino pnefertim Epifcopo* 
& hoc illius Jus fulciri cxemplo paris juris quo Ro* 
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rnaaus Epifcopus potirctur;; folumque difTentire in hoc 
Provinciarum Romanarum numero defgnando* Hoc 
ipfb crgo, qui nobis objicitur, Canone cfficitur, plu* 
res fimul Provincias pofle Mctropolitano uni fubjici: 
atque ex confequenti nullam hic Canon neceflitatem 
imponitMetropoiitani in fingulis Provinciis habendi* . 

34. Facere tandem pro fe putant Synpdum Lao- 
dicenam, anno 320. feu quinquc ante Nicsenam an- 
nis habitam; qua decretum cft, Ut Epifcopi judicio . 
Metropolitanorum , & eorum Epifcoporum qui circumcitca 
funty provehantur ad Ecclefiafticam poteftatem. Diffe- 
runt autem hoc modo: Tcmporibus Nicsenis in Or- 
dinationibus illos prarcipuam au&oritatem habcre or 
portuit, qui in Provinciarum Metropolibus habebant 
icdem; temporibus ergo Nicaenis cuique Provinciae 
fuus praefuit Mettopolitanus. 

Sed fruftra haec funt. Nam Laodicenam Sy nodum 
ad Nicjcna tempora non pertinere, fed efte Nicaeno 
Concilio pofteriorem, fatis nunc eft exploratum; et- 
fi non inficior, de Synodi illius aetate difcrepantes 
ferri fentcntias; ncc cos deeffe, qui eam aut Nicxr 
no Concilio , ut Baronius > aut , ut alii ,Sardicenfi faltem 
vetuftiorem dicant: a quibus tamen, rebus accurate 
perpenils , rccedendum putamus . Itaquc Laodicena 
Synodus intcr Sardicenfem, & Conftantinopolitanam 
I,, ideft inter annum 347. & 381. celebrata fuit : 
pro qua rc fuppcditant nobis duo momenta, firmifli- 
ma BALLERINII Dc Collection. Can. in to. 3. 5- 
Leon. Par. 1. Cap. 3. num. 11. Porro Petrus DE 
MARCA Concord. Sac. & Imp. Ub. 3. cap. 3- «Wi 
1. ad annum Chr. 365. locari hauc Synodum poffe 
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putavit; fcd adverfatur ei PAGIUS ad ann. 314. 
num. 25.; ac fuis motus fundamcntis conftituit, po- 
tius videri Synodum Laodicenam ad Annum 363. pcr- 
tinere. Jam cum poft tempora a nobis ortui Metro- 
poleon Occidentalium pnefinita & poft Concilium 
Antiochenum ficpe memoratum fit habita Synodut 
Laodicena; non bene argumentum ex ea contra nos 
petitur* 



Metropolihur Ecelcfiafticis nondum in Occidente inftitutis y 
quomodo in Provinciis Roma dijfitis c<e res Eccle* 
fiaftica peragerentur , qu* ad Metropolitanos 

poftea delata funt* 

35. Contra fententiam de fero Metropofe©n ortir 



tuor fere Sxculis in Occidente Metropolitani , pra> 
ter Romanum Pontificem; intelligi non poteft quo- 
modo Ordinationes fierent Epifcoporum, celebrarerc- 
tur Concilia,/udicia facra inftituerentur , & Ecclefi*- 
ftica agerentur aetera, quas Metropolitanorum fuere 
iemper propria. Simul enim ac dixerimus, Epifcopos 
paris fuifle au&oritatis; cum par in parem nuJla po- 
tiatur poteftate, nemo aderat qui cirrare ea pofiet 
vel eorum a£rioni prseefTe. 

36. Huic difficultati ktius refpondendum eft ; quod 
eo quidem libentius facimus, quia non parum id con- 
ferct ad notitiaia rei ikclefiaftic* veteri*, & ad ea 



C A P U T IV. 



in Occidente objici 




oftremo: Si nulli fuerint qua- 



illu- 
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dicebamus . 

Itaque non una Metropolitica dignitate Epifcopus 
Epifcopo prxftat , fed Ordinationis etiam antiquitate, 
vel item DeJegatione qua muneri cuipiam exequen- 
do praepofitus a fuperiori aliqua Cathedra fuerit. Lo- 
cus etiant ubi Conventus Epifcoporum habeatur, po- 
teft fuo Epifcopo praeeminentiam conciliare : vel eam 
potcft quis tanquam nativo jure habere a propria 
Cathedra. In Ecclefiafticis Conciliis diverfam fuifle 
fedendi rationem pro diverfis temporibus, ac locis; 
ac fimpliciffimam, & rationi maxime confentaneam 
feffionis fuifle rationem, ut antiquiflimus Epifcopus 
casteris praefideret, agnofcunt Henricus VALESIUS 
ad Eufcbii lik 5. cap. x*., & PAGIUS ad ann. 40 r. 
num. 49. BALLERINII autcm in Partcm z. Diffcr* 
tationi/ quinta Qucfnclli Cap. 5. num. 2-- S. ajunt, 
Gallicanos Epifcopos adhuc poft Nicaense Synodi tem- 
pus antiquam methodum tenuifle, quae tribus priori- 
bus Saeculis viguit, ut fcilicet cum nondum Metropo- 
litani eflent conftituti, Epifcoporum Synodis vel an- 
tiquior, vcl Civitatis , in qua Synodus cogebatur, 
Epifcopus praefideret. At Cajetanus CENNI Antiq. 
Eccl Hifpan. to. 1. Dijf. z. cap. 3. non femel incul- 
cat, adhuc Eliberitani Concilii tempore feu ineuntc 
quarto Saeculo, in Hifpaniis, quando nondum ulla di- 



tiquiori Provinciae Epifcopo fuifle primas delatas, fi 
quando fimul congregarentur , plcbes confirmaturi in 
£de . Antiquiorcm autem . inteJligit Ordinationt anti* 

q^iiorcm . 
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, 37\ Jgitur, ubi Metropolitani deerant , modo an- 
tiquicir , modo veroloci Epifcopus pnefercbatur cae- 
teris; aut etiam ille qui a fuperiori Cathedra dele- 
gatus fuiflet> vel ille tandem qui id jus haberet a 
Cathedra propria . Atque haec poftrema duo prse o- 
culis habebant Benedi&us BACCHINI US , & Ber- 
nardus M. DE RUBEIS, quando ille in Orig. Hie- 
rarcb. Par. 1. JT. 15., hic ifl Monument. Ecclef. Aqui- 
lejen.cap. 19. num. 6. fcribebant, adhuc tempore Ni- 
- cacrit Concilii Romanum Pontificem in Italia ac Infu- 
Iis adjacentibus per fe Epifcoporum Ordinationes ce- 
lebrafle, ad Synodum Romanam vocaffe Antiflites, 
ac negotia quaequc peragi/Te in his Provinciis : haec' 
autem omnia in diflitis rcgionibus cum pcr fe Ponti- 
fices Romani , re chriftiana pracfertim amplificata , 
cxfequi non valerent; cadcm peragenda demandafie 
tum illis, quos initiatos Epifcopos ad gentium con- 
vcrfionem mittebant, tum certis etiam quos vellent 
Praefulibus , qui praedi&a omnia corum nomine cu- 
rarent» 

38. Iftis addunt alii , ipfos etiam aliquando e lon- 
ginquis regionibus EJedlos Epifcopos Romanum adiif- 
ic Pontificem Ordinationis Epifcopalis fufcipiendae 
caufia. Pafchafius enim QUESNELLUS vir docWi- 
nrns Differt. 5. in $ 9 Leon. Part. r. cap. ij. cum in 
ca fit fcntentia; ut num. 27. vidimus; Sasculo fecun- 
do vcrgente unicum toti Galliae prsefui/Te Epifcopum 
Lugduncnlcm; Irenseum putat Romam cum litteris 
Martyrum Lugdunenfium profe&um elfe ad Elcuthc- 
rurn Papam, ur ab co ordinaretur. Objicit cnim fi- 
bi , feu interrogat num. 1 z. Si uaicus cratco tc mpo- 
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re Galliarum Epifcopus; a quo Irenacus poft Pothim 
mortem Sa cerdotii honorem confecutus «ft pcr impo- 
fitionem manuum? ac refpondet, hanc Confecratio- 
nem ab ipfo Pontifice Romano adeptum effe Ire- 
nxum. Igitur cum nuJJus inibi tunc eflct Epifcopus, 
qui manus poflet imponere, ncceffe fuit , ait, *d Ro- 
manum confugere Epifcopum, cum propter vicinitatem p 
tum propter potentiorem , ut loquitur ipfe Ircntus , prin- 
cipalitatcm . Et Quefiiclli non fententiam modo fed 
verba etiam adoptat D. Rcnatus MASSUET sn Vita 
S. Trenari num. 12. 

39. Sed quam late primis Sacculis pateret cura, 
quam Pontifices Ecclefiis per fc impendebant , iJJu- 
rtre praebet nobis indicium Au&or i /itarum Roma- 
norum Pontificum; uti animadvertit Jofcphus Jaco- 
bus DUGUET in iJlis fuis le&iffimis Conference/ Ec- 
clefiaftiquet Differt. 56. JT. 4. Ad memoriam revocat 
Duguctus Au&oris illius diligentiam , quando nume- 
rum adfcribit Epifcoporum, quos Pontifices ordinaf- 
fent; qui Epifeopi ita quandoquc multi funt, ait, 
ut dubitari non poffit, co numero comprehenfos mul- 
tarum ProvLnciarurn Epifcopos. Sixtns 111 y raempli 
cauffa, SancTi Leonis deceflbr , fuo a&a armorum 
Pontificatu ordinavit Epifcopos duos & qulnquagiataj: 
Epifcopos per dwerfa Joca quinquaginta duof\ & S.Leo 
viginti annorum fpatio ordinavit Epifcopof centum o- 
Shgint* quinquc. RccT:e ifta DUGUETUS. Qua= fi 
ita ficbant poft ortas MetropoJes, multo magis pu* 
tandum eft fa<£ta cfle ante MetropoJ cs erectas. 

Neque fane LIBRO illi PONTIFICALI, ut ap- 
pellant, fcu Au&ori Vitarum Romanorum Pontifi- 
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cum in hoc eft abroganda fides; cum ea quac deOr- 
dinationibus Epifcoporum per Pontifices, adnotavit; 
eodem plerumque rnodo tradita reperiantur in altero 
duorum CATALOGORUM, quos poft do&os Viros 
alios illuftravit & edidit Emanuel a SCHELSTRA- 
TE in to. i. Antiquitatis Ecclcf. llluflrat* , & qui 
cum atitiquiffimi funt, tum funt fundus , unde Au- 
&or Libri PONTIFICALIS defumfit res prxcipuas , 
quas de antiquiffimis Pontificibus narraret. 

Et «x altero quidem illo CATALOGO libet id 
conflrmare quod afTumebam de ampla Romani Pon* 
tificis in ordinandis Epifcopis poteftate ante Metro- 
poles ere&as . Vel ipfo perfecutionum tempore Euty- 
chianus, qui fcdit annum unum cum menfe, eo in 
Catalogo traditur hoc brevi temporis intervallo ordi- 
nafie Epifcopos novem; Marcellus, qui fcdit annos 
quatuor, traditur ordinafle Epifcopos unum & vigin- 
ti. Marcus autem, qui fedit annos duos,ex ejufdem 
Catalogi fide ordinavit Epifcopos feptendecim : Felix , 
qui fedit annos tres, ordinavit Epifcopos decem & 
ofto : Zofimus , «qui fedit annum unum & rnen- 
fes duos, ordinavit Epifcopos o&o: Bonifacius, qui 
fcdit annos tres & menfes o&o, ordinavit Epifcopos 
trigintaquinque : Goeleftinus, qui fedit annos feptem, 
menfes decem, ordinavit Epifcopos quadragintafex. 
Huic vero fuccedit Sixtus III. de quo fuperius . Scio , 
alios veteres Romanorum Pontificum Catalogos aliter 
res aliquando numerare, & hunc in aliquibus emen- 
datione cgere; fed id rei prafenti nihil tandem of- 

40. Sed ad Bacchinium redeo & Bernardum De 
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Rubeis. Qucd enira attinet ad mandatum Pontificis, 
quo prasdicta ajunt peragi debuifie in diffitis regio- 
nibus; illud diutius ufitatum fuifle in Scotia, narrac 
ex illius Regni Hiftoricis THOMASSINUS Difcipf. 
Par. i. Lib. t, cap. 45. num. 11. Apud eam enim 
Gentem Epifcopatus ab Apoftolicis Miflis fundati,nul- 
li tum parebant Metropolitano . Epifcoporum equi- 
dem Ordinationem vendicabat fibi Sant- Andreanus 
Epifcopus; fed Ecclefia Romana, ait Thomaflinus, 
ele&os Epifcopos confirmabat , contcndcbatque intc- 
grum fibi efle, eorum Ordinationem , quibus collibi- 
tum eflet, delegare. Hinc Innocentius III. ordinandi 
Epifcopi munus delegat aliis Epifcopis quam Sant- 
Andreano, fed fine utriufque partis pr<ejudicio> Sixtus 
IV. perpendcns difpendia Scotis fubeunda , dum Ro- 
mana adeatur Metropolis, Epifcopos Sant- Andreanos 
fanxit deinceps fbre Metropolitanos . Pertinent equi- 
dem h«c ad fera fecula ; fed indicio tamen efle pof- 
funt quid Saeculis prioribus per Ecclefias gereretur 
vel geri potuerit , quamdiu Occidens Metropolitis 
caruit. . - ' t 

41. Illa vero propius ad rem faciunt, quae vetu* 
Hiftoria habet de VICARIIS APOSTOLICIS deque 
mandatis quibus eos ornare Pdntifices confuevcrunt . 
Quos inter Vicarios erat in primis illuftris Epifcopus 
Theflfalonicenfis , cui folebant Pontifices viccs fuas 
deJegare, ut ea per IUyricum exequeretur qux Pon- 
tificii juris eflent, & cui, uti loc. fupra cit. adnotat 
DUGUETUS, dubitare non licet non pliis juris Pon- 
tifices contuliftc quam quo ipfi potirentur [ & il eft 
fans doute qu' ils ne lui avoient pas accorde' plus de 
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puiflance qu* ils nc s* en attribuoient a eux-mernes ] :. 
Videamus ergo quid Anaflafio Iheflalonicenli Sau- 
clus LEO M. fcribat epift. 12. nunc 14. cap. 6. De 
perfona confecrandi Epifcopi , ait , # C/m plcbisquc 
confenfu Mctropolitamts Epifcopus ad fratcrnitatem tttam 
vcfcrat ; qucdque in prcvincia bene placnit , faciat ( fci- 
re te faciat, legunt Ballcrinii); ut ordinationem rite 
cclebrandam tua quoque firmct aucioritas. In Dlyrico 
igitur, fubdit DUGUETUS , Ordinatio Epifcopi nul- 
la fiebat, nifi magno Metropolitano permittente. Ac 
pari modo ex hac Leonis epiftola argumenutur Lu- 
dovicus THOMASSINUS DifcipL Par. 2. JUb. 2. 
sap. 19. num. 12. . 

42. Natalis autem ALEXANDER Diffcrt. 20. in 
Hijlor. Ecclef. Saculi IV. Prop. 1. congerit in unum 
plures Romanorum Pontificum epiftoJas ad Vicaria- 
tum Epifcoporum. ThelTalonicenfium fpc£tantes; nen> 
pe Siricii, Bonifacii, Cceleftini, Sixti, Leonis : tum 
ita. colligit: Ex his omnibus perfpicuum eft, Roma- 
aum Epifcopum jus Ordinationum veJ peragendarum , 
vel confirmandarum obtinuifle.Alioqui jus illudThef- 
felonicenfibus Epifcopis per omnes IJlyrici Provincias 
non commififlet. Enimvero ( fubdit ) fi jus illud non 
habuiffet y quomodo illud fuir commififfct Vicariis y id eft 
Primatibus 2 Jam vero fi haec ita agebantur , quando- 
inftitutac jam fuerant Ecclefiafticx Mctropoles; omnes 
jam vident quid cogitare de iis temporibus dcbea^ 
mus, quibus niilli dum pcr Occidentem ertiterant: 
MetropoJitani , fed pari omnes Epifcopi jure vivebantv 
foli Ronaano Pontifici ut Me tropolitano Majori ob- 
noxii. Sed de mandato feu dclegatione Pontificis 
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per diffitas regiones plura non dicam. 

43. Quod vero BACCHINIUS & de RUBEIS 
dicebant, primis fjceulis Pontifioem Romanum in I- 
-talia infulHque adjacentibus per fe Metropolitica mit- 
suz exercuifle; probare id poffumus monumentis per- 
fpicuis. Gregorius Magnus cpiftola 78. Libri 1. Leo- 
-ni Epifcopo in Corfica Vifitationem injungit Saonen- 
fis Ecclefiae vacantis:/f* tnim confuevcrat , ajunt Ed?- 
tores Monachi , Romanur Epifcopuf in Provlnciir fihi 
mt Metnpolitano fibditir y cx quibur Corfica. Idem Gre- 
gorius M. epiftola fcptima iibri 2. Maximiano Epif- 
copo Syracufano committit, ut vices fuas in Sicilia 







»11 


il 



is . Has vero Maximiano vices committit , ne 
deinceps illius Infulae Clericis fit neceffarium pro par- 
vulir y ait Gregorius, ad mr caufif tanta marif fpatia 
tranfmeando pcrvenirc \ Epiftola vero vigefimaquarta e* 
jufdem libri Maximiano eidem Syracufano demandat 
examen cujufdam Presbyteri ad Epifcopatum prove* 
hendi, & ut illum, fi dignum repererit, ad nor> 
*lit , ftudcat dcftinarc , ut cum difpmentc Dco , loco cui 
fr*vidcrimur , pojjimur ordinarc Paftorcm . Scilieet, ut 
ibi adnotatur, ea aetate Epifcopi Italix, Sicilix, & 
aliarum viciniorum Provinciarum , non confecraban- 
tur nifi a Romano Pontifice, vel de ejus licentia. 
t 44. Epiftola vero prima Libri primi ad univerfor 
Epifcopof Sicili* y dum jubet , femel per annum Sicu- 
los Epifcopos Synodi habendse caufa convenire ad Sy* 
racufanam five Catanenfcm civitatem; Synodis iftii 
prasficit Petrum Subdiaconum, fuum in Sicilia vica^ 
fium,<:um quo Ecclefiafticas caufas songrua dcbcrcnt 
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moderationc difpontre . .Idque exempJo praedecefTorum 
fe facere afiirmat, fcribens in exordio epiftolae: Valde 
neceffarium cffc ferffcximus y ut ficut decejjurum noftrorum 
fuit judicium , ita uni eidemque ferfonne omnia commit- 
tamus ; &, uli ncs frsfentes ejfe non foffumus y noflra 
fer eum , cui fr<ecifimus , refr<rfin!etur autloritas. Sicu- 
ti porro fubdiaccnus apoftoJicac Sedis Vicarius Syno- 
dis in SiciJia praefidebat, ita iJlius ctiam erat eafdem 
jndicerc: ait in hanc Gregorii epiftolam NORISIUS 
in Differtatione De Syn. Quinta cap. 10 Idem Grego- 
rius epiflola quinta libri iecundi Felici Meffanenfi E- 
pifcopo concedit, certis tamen fub conditionibus <Sc 
non alias, facultatem confecrandae cujufdam Bafilicac 
in McfTanenfi urbe a Januario fubdiacono Meflanenfi 
fundatae. - 

Ex qua epiftola Gregorii , pondus & au£toritas 
conciJiatur Formulis ilJis , qu.x exhibentur in Libro 
Diurno Romanorum Pontificum , primum ab HOLSTE- 
NIO, deinde a GARNERIO edito. Eft liber , ju- 
dice Garnerio, colJedtus Sseculo ineunte o&avo. In 
ejus autem Libri capite quinto editionis Garncrianse, 
variae extant FormuJae fpeftantes ad Epifcopos Subur- 
bicarios, feu eos qui ad Romani Pontificis Confecra- 
tionem pertinebant; quse Formulae exhibent Petitio- 
ncs Epilcoporum, & Refponfa Pontificum, per quae 
fiebat ipfis potefias confecrandi Bafilicas , Oratoria , 
Baptifteria, & Altaria ; levandi corpora lan<$lorum 
& honeftiore loco reponendi; praficiendi Prebyteros 
oratoriis & bafilicis , & hujuimodi alia peragendi, 
quae ex illius tcmporis difciplina non illis prius licuiffet 
exequi, <juam a fummo Pontifice indultum fuiflet; 
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ttt! etiam Joannes GARNERIUS ibidem adnotat: 
qui doc^his Vir indicat ipfe quoque fontes antiquio- 
res, unde Formula; illae feu ex toto feu ex parte 
manaverunt. k 

45. Ut illud veromagis illuitretur, quod eft deOrdi- 
nationibus Epifcoporum per Romanum Pontificem , juvat 
aflerre locum ex ejufdem Gregorii Magni Vita a Jo» 
hanne Diacono fcripta, unde nofcere poffimus ad quam 
multas Provincias jus hoc Pontificum protendcretur . 
Gre%or'uf> ait Johannes Lib. J. Cap. 7., ex fredyterif 
cardinaiibttf Ecclefta ftt* confecravit Epifcopof Bznifa- 
cium Rheqiiy Habentium Perufti , & Donum Meffan* 
Sicilite. Ex Suhdiaconibitf vero Ghriofum lftri<e , Feftum 
Capu<e , Petrum Trecaf ( Trecalitanum in Sicilia , le- 
gendum putant Monachi editores )> & Cafhrium Ari- 
mini . At vero ex Monachif Mouafierii fui , Marinianum 
Ravenn<e, Maximianum Syracufu , & Sabinum Callipoli 
Pr<efu/ef. ordinavit . ■ ' 

46. At dicet quis: Qiiid haec ad priora Ssecula tria 
vel quatuor; cum Gregorius M. multo poft vixerit? 
Occurro autem refpondendo , fi fexto exeunte Saeculo J 
quo Gregorius vixit, ha»c ita fiebant; multo potiorl 
jure fieri ita debuifle, quando nulli ufpiam in Occi<- 
dente aderant Metropolitani , qui ea exequerenturi 
Addo, cum in Sicilia nulli , Gregorio M. fedente, e£ 
fent Metropolitani ; ex ejus Provinciie moribus collig! 
<iebere, qua ratione in aliis olim Provinciis, nondum 
ibi exortis Metropolitanis, adminirtrane fuefint res 
Ecclefiafticae; feu adminiftrare Pontifices pro jure fuo 
potuerint. 

• 47. Placet porro hoc loeo animadvertere , non oirm 
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fiffe aliquando Pontifices aliis in memoriam reyocaije 
Jura fua primaeva, quibus ante inftitutas Metropoles 
potiti fuerant , & quorum exercitio & ufu cefferant 
in gratiam inferiorum Ecclefiarum. Id videmus a Gre- 
gorio ipfb fu&um in epiftola 30. libri tertii, in qua 
Johanni fubdiacono dat in mandatis, ut in Sede Me r 
diolanenfi Conftantinum a propriif Epifcopir , fcut an- 
tiquitath rnjf exigit, cum noftr* , ait, autloritatir affen- 
fu faciat confecrari ; quatenuf bujufmtdi fervata confue- 
tudine y & apoftolica Seder proprium vigorem retineat , tje 
a fe conceffa afiif fua jura ntn minuat . Qujc poflrema 
verba tum adftruunt prifca Pontificum jura in Ordl- 
nationibus Epifcoporum, tum fignificant, fi pofl con- 
ditas Metropoles inferiores Ecclefise rcgerentur laxius , 
id Pontificum ipforum liberalitati adfcribendum, qui 
fuis fc juribus in gratiam Epifcoporum abdicaffent, 
Ex quo id iterum confirmatur, quod de Ordinationi- 
bus per Pontifices in Italia Infuiiique adjacentibus 
priori tempore pcra&is proponebam* 

Sed vel ipfis feris ficculis & ipfis fane exterarun* 
nationum Metropoliranis nondum memoria excideranr 
fons & origo unde junr Metropolitica quibus frueban- 
tur dimanaflent. Quod illi Metropolitani voluere te- 
ftatum,qui Sjeculo decimoquarto primi in Galliis pr#- 
fati funt fuis in litteris, ie Dei & Apoftolicx Sedis 
gratia efle Epifcopos. Neque enim Epifcopi fuere, 
qui primi hac formula uterentur, fcd Metropolitani ♦ 
Collegit Thomaffinus Difcipl. eccL de Benef part. 
}V. L 1. c. 22. [ nunc Part. 1. lib. 1. cap. 60. num. 
9. & 16.], ait in Prstfatione ad Galliam Cbriftianam 
Pionyfius SAMMARTHANUS , qu*dam «xempla 
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trfiirpatse hujus formulre, Dei & fanclae Sedis gratia v 
& contcndit priorcs qui ea ufi funt, iuifle Archie- 
pifcopos, non autem Epifcopos; fcilicet Petrum Nar- 
boncnfem in concilio Biterrcnfi an. 1351. <5c Simonem 
Turonenfem in Concilio Andegavenfi an. 1365.; ea, 
fnquit Thomaflinus, de caufa , quod aucloritas metro* 
polirancrum dimanaverit a primain [ feu prajeminentia 
Ula de qua nunc agimus- } S. Petri fuper epifcopos r 
poteftas vero Epifcoporum jipr/r. & htftituti fit divJni . 
Ha&enus Dionyiius SAMMA RTHANUS . Atque et. 

de illius- fbrmulac initiis difputare non vacat, .nec 
placet ; harc ipfa tamen ad rem fane optime £a- 
ciunt. 

48. Porro qui ad Ordinationcnv cujufpiam majoris 
Epifcopi pertinent, eos certum* eft quoque ad Syno* 
dum illius pertinere. Efl hoc axioma tritum & do- 
&is omnibus probaturn. Sed aJiunde prscterea certum 
cft, ab Ecclefiae initio ad quartum ufijue aduitum 
Sseculum fingnlos univerfac ItaJiae Epifcopos ad Syno- 
dum Romanam pcrtinuifTe; neque aJiam u(quam Sy- 
nodum a Romana diverfam [ quod Erudiris nonnul- 
Ks contra vifum ] five in cau&Novadani Anno Chr. 
255. five alias coa&am in Italia fuifie. Perpetua igi* 
tur trecentorum & amplius annorum confuetudinc 
fervarum eft:, ut in unam Romanam Synodum cum 
Pontifice omnes f hatix Epifcopi congregarentur . Ne- 
que enim probari nobis poteft ilJa eruditi Viri Petri 
DE MARCA opinio, docenris in Concord. Sac. & 
Jmp. lib. 1. cap. 6. ccepifle primum unam ex tota h 
ralia fieri Synodum anno 271., dum venia AurcJiani 
Jmperatoris Romam convenerunt onwes Italiac Epin 
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fcopi ad caufam difceptandam Pauli Samofateni , jsrra 
fuperiore annoin duplici Aiitiochena Synodo damnatw, 
Non novum condebat jus Aurelianus, ait THOMAS- 
SINUS jDifcipl. Par. 2. lib. 3. cap. 40., fed ex vetc- 
ris juris ufu fanciebat, quo Epifcopi Italias cum Pa- 
pa ad Romana Concilia adgregarentur. Hanc rem 
prxter Thomaflinum illuftrant P. DE RUBEIS in 
Monum.Ecckf. Aquilej. cap. 19. & BACCHINIUS iri 
Orig. Hierarcb. Par. 2. JT. 7-- n. Confer. fup. num. 
21. 

Itaque in hoc quoque de Synodis articulo comper- 
tum fit, qua via intra Italiam Infuiaique adjacentes 
confultationes de Ecclefiaftica re haberentur > & quo- 
modo cunclis harum Regionum Epifcopis Romani 
Pontifices hoc pariter in capite Metropolitica potefta- 
te praeirent. 

49. Sed jam a duobus poftremis modis, perquos, 
Metropolibusnondum inftitutis , fupplebatur muneribus 
Metropoliticis , tranfcamus ad «nodos priores duos. 
Diximus enim initio, quod, ubi Metropolitani dce- 
rant, in Ecclefiafticis caufis & negotiis vel pracfere- 
batur antiquior, vel loci Epifcopus, vel a fupcriori 
cathedra delegatus , vel demum qui a propria Sede 
id juris haberet. Cum autem duos modos poftremos 
viderimus in Romano Pontifice ; ordo jam poftulat 
ut de Epifcopo antiquiore, tum de Kpifcopo loci di- 
camus. Hi enim modi fuere rnulto ufitatiorcs, cum 
rarum fuerit, ut Romanus Pontifcx fun&us fit, aut 
per tempora perfecutionum , maxime in Ecclefiis lon- 
ge pofitis fuagi potuerit iis muneribus de quibus agi- 
mus. Nam quod au&oritatcm illius attinet in Ordi- 
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natlonibus Epifcoporum ; illud equidem fatcor, bene 
probatum efle ab HALLIERIO De Sacris EleEfion. 
Par. 3. SetJ. 5. cap. 4. art. 3. jf. 2. , Epifcopos ftatim 
atque ordinati eflent, de fua Ordinatione referre ad 
Romanum Pontificem debuifle, & eos habitos legt- 
timos, quibus Romanus Pontifex communicaret ; e 
contra fpurios & adulterinos, quos ille canonicis de 
caufis refpuiflet. Sed hoc fimul animadverto, non i- 
fta ad Metropolitica Jura pertinere aut Patriarchalia , 
fed ad jura Primatis EccJefise Catholicae. 

50. Sed & illud damus cum Innocentio L in epi* 
ftola ad Decentium Eu^ubinum , non modo in omn ern 
Icaliam, fed & in Gailia/ , Hifpania/ , Africam , at- 
que Siciliam, Infulafque interiacentes nullum in(lituij]e 
Ecclefias , nife eos , quos venerabilis Apoftolus Petru/ 9 
aut ejus Succeffores conftituerint Sacerdotes; quare & 
jura peculiaria in Occidentaies Ecclefias inde parta 
Romanae Sedi. Verum ex jure non femper fequitur, 
ipfum fuifle Jus in ufum dedudlum aut deduci po- 
tuiflc: neque vero nunc de jure quaerimus, fcd de re 
tantum; Vid. THOMASSINUM Difcipl. Par. x.Lib. 
2. Cap. 8. & 19. Redeamus jam in viam, 

51. Et quoniam duo funt praecipua ac majora Me« 
tropolitanorum jura; primum , quoad Synodos, alte- 
rum, quoad Ordinationes Epifcoporum; ifta pracfcr- 
tim confiderabimus . Dicebamus num. 36., tum Vale- 
fium tum Pagium in eo convenire , Conciliorum Prae- 
fidem primis EccJefiac faxulis cum fuifle, qui Epi- 
fcoporum eflet antiquiflimus . Recenfet EUSEBIUS 
Hift. EccL lib. 5. cap. 13. ConciJia, quae Sacculo fe- 
cundo exeunte habita funt de quxftione fuper cele- 
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bratione Pafchatis. Csetera autem inter nominat Sy- 
nodum Epifcoporum Ponti, quibus Palma, ait Eufe- 
bius, utpote antiquijftmur , pr^efuit. Palma autem, ad- 
notante VALESIO, crat Epifcopus Amaftridis in Pon- 
to. At Ponti Metropolis non Amaflris erat, fed He- 
raclea. Hic igitur Synodo Ponticac pracfedit , non 
quafi Metropolitanus , fed, ut accurate ponit Eafe- 
bius, ob antiquitatis pracrogati vam . 

52. Similiter, quando Concilio Valcntino anni $74. 
pracfuit Facgadius Epifcopus Ecclefias Aginnenfis; fola 
antiquioris actatis fcu Ordinationis ejus ratio haberi 
potuit. Neque enim Ecclefia Aginnenfis Metropolica- 
num unquam habuit. Recenfentur in ca Synodo alii 
infigniorum Urbium Epifcopi , Arelatcnfis, Vicnnen- 
fis, Trevirenfis, & Lugdunenfis; fcd, cum nondum, 
ut ajunt BALLERINII , certa effet Metropolitarum in- 
ftitutio, pracfuit Facgadius utpotc cacteris antiquior. 
Item paulo poft in Concilio Cacfarauguftano hic ipfe 
Facgadius Aginnenfis, eo quod y inquiunt iidem Balle- 
rinii, tum nulli effent in Hifpania Mctropolit* , ratione 
setatis primum fupra cacteros omnes ctiam cclcbrio- 
rum Hifpanicarum Scdium Epifcopos locum obtinuit. * 
Igitur Hifpaniarum AntifHtes prioribus Ecclefiac fac- 
culis five Africanorum finitimorum exemplo , five 
natura ipfa duce fcnioribus Ordinationc defcrrc pri- 
mas confueverunt . Ita fuit majorum in morc pofi- 
tum. Adhuc in Ecclefiaftico ufu eft, ut Ecclefix Pro- 
ceres una eademque dignitate confpicui , nifi fubli- 
miori aliquo gradu aJtcr altcri prseeat, antiquitate 
dumtaxat invicem fecernantur: ad quam rem Caje- 
tanus CENNI in Antiq. Hifpan. cap. 4. cit. ponic 
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cxemplum Collegii Cardinalium . Concilium quoque 
Tridcntinum feff. 24. de reform. c. 2. favet huic nao- 
•ri: ubi enim res eft dc convocandis Conciliis Provin- 
cialibus, hacc deccrnit : Metropolitani per fe ipfos , feu 
illis legitime impeditis Coepifcopus antiquior non pr<eter- 
■mittat Synodum in Provincia fua eogere . 

52. Hunc vero, qui ob aetatis fenium feu ob Sa- 
cerdotil vetuftatem pneferebatur cxteris, Hifpani no- 
nrrinabant prim* cathedra Epifcopum\ uti videre eft in 
Eliberitanx Synodi canone 58., de quo fup. num. 28. 
dicebam. Sed quis Ecclefiae veteris fenfus fuerit de 
honore erga Epifcoporum Seniorem, non aliunde me- 
lius doceri poflumus, quam ex cap. ultimo epiftolx 
10. S. LEONIS M. ad Epifcopos per Provinciam 
Viennenfem conftitutos in cauffa S. Hilarii Arela- 
tenfis Epifcopi datae ; in qua epiftola S. Leo poft de- 
finitam caufam de juribus Metropoliticis SandU Hi- 
Jarii ejufdem, Leontio, Forojulienfi , ut videtur , E- 
pifcopo, minime Metropolitano , fed inter caeteros E- 
pifcopos Seniori, defert ut Synodi Provinciae Vien- 
nenfis feu plurium Provinciarum Galliac fine confen- 
rfu ipfius indici non valeant. Quoniam, zxt S. Leo, ho- 
noranda eft femper antiquitas , fratrem & coepifcopum 
noftrum Leontium probabilem Sacerdotem , hac , fi vobis 
flacet , dignitate volumus decorari: ut pr<eter ejus con- 
fenfum alterius provincia* non indicatur a veftra SanEli- 
tate Concilium , & a vobis omnibus , quemadmodum vc- 
tuftas ejus & probitas exigit , honoretur , Metropolitanis 
frivilegii fui dignitate fervata. Aquum eft enim , nec 
mUi de fratribus fieri videtur injuria , fi his qui Sacer- 
dotii vetuftate pr<eccdunt , pro atatis fu*> merito , in fuis 
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provinciis a Saccrdotibus cstcris dcfcratus. Ex hac ve- 
ro poftrema San&i Lconis fentcntia perfpicuum fit, 
in Lcontio non tam annorum fcnium Lconcm confi» 
derafle, quam Saccrdotii vctuftatcm feu Ordinationis 
antiquitatem. 

54. Intcr Galliarum Epifcopos Marinus Arelaten- 
fis, primus nominatur in infcriptione fup. num. 30. 
memoratsc epiftolse Concilii Arelatenfis anni 314. ad 
Silveftrum Papam in tom. 1. Conci/ior. cdit. Vcn. Co- 
Jcti col. 1449. Id vero fa&um eft quod Marinus , in- 
quiunt BALLERINII , loci Epifcopus tffct ; ccrte noa 
quia effet Metropolitanus . Si hoc cnim loco honoris 
potitus fuiflet ; in Synodo Romana anno fuperiorc 
pro cauffa Donatiftarum habita Mclchiade Papa,non 
fuiffet fimplici Epifcopo poftpofitus: ponuntur fcilicet 
in hac Romana Synodo ieu in A&is cjufdcm ex O- 
ptato Milevitano, Reticius Auguftodunenfis , Mater- 
nus Agrippinenfis, & Marinus Arclatcnfis. vld. tom. 
Concilior. cit. col. 1427. Porro Rcticius Auguftoduncn- 
fis, qui primus in tribus illis nominatur, Metropoli- 
tanus non erat , fed Epifcopus tantum . Marinus igi- 
tur, qui hoc in loco fimplici Epifcopo poftponitur, 
Metropolitanus non fuit: & fiquidem in Concilio A- 
rclatenfi prscmittitur Reticio, qui in Romano eideru 
prselatus fuerat, fola loci ratio in caufa fuit . Con- 
fer. Balleria in 2. Part. Diffcrt. 5. Quefaclli cap. 5. 
num. 2. 4. & 6. 

5 5. Quod vero primis Ecclefijc ficculis ufu obtinuit 
in Galliis, in Hifpaniis, & alibi; id in Africanis Ec- 
defiis nunquam mutatum eft, ne poft inftitutas qui- 
dem in aliis Occidcntis partibus Metropolcs ; fcd fcr- 
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vatum eft femper, ut, uno Carthaginenfi Prlmate 
excepto, Epifcopus Ordinatione antiquior primas fua 
in Provincia partes obtineret,' nulli Sedi Primatu af- 
ilxo. Itaque cum nullx Metropolitanac Sedes, praster 
Carthaginenfem , in numerofiriimo illo Africanorum 
Epifcoporum Coetu efTent; Epifcopi in Provincia an- 
tiquioris, erat Synodos cogere, illifque prxfidcre. 

56. Qiiod alterum attinet; nempe Ordinationes E- 
pifcoporum; Cypriani tempore Apoftolica vigebat tra- 
ditio, ut proximi quique Provincias Epifcopi ad Or- 
dinationem Fratris convenirent. Id enim ex ejus e- 
piftola 68. prefpicuum eft, in qua affirmat, ex tra- 
ditione Divina & Apoflolica obfervatione apud Afror & 
fere per Prcvinciar univerfar teneri , ut ad ordinationer 
rite celebrandar , ad* eam plebem , cui ProepoftUir ordi- 
natur, Epifcopi ejufdem Provinci<e proximi quique con- 
veniant. Nimirum Epifcopi , ait CENNIUS Antiq. 
Htfpan. to. r. D:jf. 1. cap. 4. num. 7., tametfi nullo 
auctoritatis difcrimine Ecclefiam unufquifque fuam 
guberuaret; tamen fuas agnofcebant Ptovincias, con- 
ftitucbantque totidem corpora Epifcoporum, quot e- 
rant provinciac. Hinc, quando id Ecclefiarum fuarum 
neceffitas poftularet , facile in unum coibant. agente 
cos potius lege charitatis quam ulla humani confti- 
tutione . 

57. Quia tamen id fibi nonnulli Epifcopi in Pto- 
vincia ufurpabant, ut fbli ordinarent Epilcopos, ne- 
mine Fratrum vocato aut praefente ; huic malo ob- 
viam ivit anno 314. Concilium Arelatenfe I. decer- 
nens, ut nullur hoc fibi impofterum pr<efumerct , nifi af- 
fumptir fecum aliir feptem Epifcopir y aut fi non potueril 
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feptem y faltcm tribus . Habes integrum Canonem fupr. 
num. 23.; ubi illud confidcrandum , nullum effe Epi- 
fcopum, cui jus Ordinationis fpeciatim afleratur, fed 
omnes indiftin&e accipi & generatim appellari , tan- 
qnam in ea re pares. Poft haec vero tempora, praeci- 
pue fub Niaenum Concilium confuetudo illa coepit 
induci, ut convenientibus ad Metropoles ob civilia 
negotia Provinciarum incolis, de Ecclefiafticis . item 
Provincia rebus cum Epifcopo Metropolis tra&aretur 
ab Epifcopis; unde ctiam illa iitius Epifcopi nata fa- 
cultas tum in ordinandis cneteris Epifcopis , tum in 
aliis Ecclefiarum rebus;quam deinde ratam firmamque 
voluit Canon Antiochenus fcpius laudatus. 

58. Sic vero in Occidentem Metropoliticum Jus 
tranfiit: fed fenfim id fa£tum effe, imo alicubi iJ 
Jus minus adhuc fuiffe pervagatum , & Epifcopos non- 
nulJos veterem in Ordinationibus morcm tenuiffe , 
colligo ex TAURINENSI Concilio alias memorato 
& anno 401. habito* In hujus quippe Concilii Cano» 
ne tertio agitur tum de aliis Epifcopis, tum de qua- 
tuor nominatim , Odtavio , Urfionc , Remigio , & 
Triferio, fecundac Narbonenfis , ut in Notis opinatur 
SIRMONDUS, Epifcopis; qui cum de ufurpatis Or- 
dinationibus reprehenfi fuifTent, inde fe tuiti funt, 
quod non fuiffent prius commoniti : In ufurpationc 
quadam, ait Canon, dc ordinatione Sacerdotum ad invi- 
diam vocabantur. Ipfi autem ca fe ab bac caufa cxcu> 
fatiwc dcfenderunt , quod dicerent prius fc non cffe con~ 
vcntos. Quid hoc porro fignificat, nifi Ordinationes 
Epifcoporum ante hoc tempus nullius Sedis juri fuif. 
ic alligatas lege ulla perfpicua & communi , vel con- 
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fuetudine; fed fuifle promifcue fa<5tos per Provincias 
Epifcopos, prout charitas fuafiflct, vcl tuliflct occa- 
fk>, aut defidcria populorum pofluJaflent? 

59. Hinc Synodus eadcm Epifcoporum illorum ex- 
Cufationem quoad acta praeterita ratam habuit; ac 
de futuris folum provifum voluit. iniquit, catc- 
nur videtur indultum , ut de ca>tero bac auSioritate conh 
mcniti , nihil tale ufurpare conentur. Hxc & alia de 
memoratis quatuor Epifcopis Synodus decernit : addit- 
que quoad reliquos; Non folum autem circa memcrator 
Epifcopcs hac fententia prtvalebit , fed & circa cmne/, 
qui fimili errore deeepti , crdinaticnes hujufmodi perpetra- 
runt. Qarnam, quacfo, crrorir caufla fuiflet, fl Mctro* 
polewn inftitutum , & MetropoJitarum Jura quoad 
Ordjnationes tam fuiflent confpicua & cognita, quam 
funt ca qusc a vetufto tempore & communi Jege ot>- 
tinuerunt? Nova igitur res crat, iit Ordinationes E- 
pifcoporum extra Italiam Infulafque adjacentes vel 
alias forte regiones nonnullas, uni eflent Sediaffixae. 
Vid. tom. z. Concil. ed/t. cit. col. 13 J 5. 

60. Haud equidem ignoro, eo in Canone Tauri* 
henfi Ordinationibus Epifcoporum regulam poni , & 
vetari ne quis eam deinceps infringat , faciendo contra 
ftatuta majorum. Sed hoc vel efl inteJIigendum de 
hujus ipfius ConciJH ftatutis, vel fbrte melius de mo 
iibus qui circa Antiocheni Concilii tempora , quin* 
quaginta & amplius ante annis invehi coeperant, ac 
annis dcinde procedentibus multis in regionibus variis 
incrcmentis invaluerant. Confer. fup. Hinc 
nihil miror , fi hoc ex Canone ita colligant BAL- 
LERINII in 2. Partem Dijfert. 5. Quefnclli cap. 5. JT- 
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ttndccirno: Igitur nulli ccrti Metropolitas erant in Gal- 
liis ante hoc Concilium, fcd induci cceperunt fenfim; 
vetitum autem eifdem Epifcopis fuit ne quid firnile 
in Ordinationibus Epifcoporum de cactero fibi arro- 
garent, quia Metropolitanorum inftitutio, quac paulo 
ante [ per reliquum utique Occidentem ] induci cce- 
pit, ab eodem Concilio Taurinenfi confirmata fuit. 

.61. Ifiis quoad Synodos & Ordinationes Epifcopo- 
rum adnotatis, addamus aliqua de Judiciis feu de 
Judiciorum fententiarumve Epifcopalium retractatione. 
Clericorum enim inferioris ordinis appellationes ex 
Orientalium difciplina ad Metropolitas pertinebant; 
contra autem in Occidente, quando nondum fuerant 
Metropolitani mftituti, ad Epifcopos vicinos defere- 
bantur. Id ita fervandum erat ex prxfcripto etiam 
Concilii Sardicenfis , quod anno 347. habitum eft. 
Difcimus enim hoc ex ejufdem Concilii Canonibus 
Latinis. Sardicenfes fcilicet Canones editi fuere dupli- 
ci exemplo, Latino pro Latinis Patribus, Gracco pro 
Graccis , feu Latino pro Occidentalium difciplina , 
Graeco pro difciplina Oricntalium ; uti Veronenfes 
fratres BALLERINII oftcndunt in Tratlatu Dc Col- 
Utlionik Can. ad calc. Opcr. S. Lcon. Part. 1 cap. 5. 
Ubi igitur in Gracco textu Sardicenfium Canonum, 
Judicium appellantium Clericorum committitur ejuf- 
dem Provinciac Metropolitano, vel, fi abfit, Metro- 
politano Provinciac finitimac ; contra in Latino vicinis 
Epifcopis id committitur. 

6z: Sic enim de Presbytero vel Diacono depofito 
habetur in Latino Canone XVII. apud Dionyfium, 
cui Canoni irj Graeco rcfpondct Canon quartus-deci- 

; mus 
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mus: Habeat poteflatem //, qui ohjcHut cfl y ut finiti- 
mof Epifcopof interpellct , tit caujfa ijut audiatur , & 
diligentiut trallctur : quia non oportct ci negari audientiam 
rogantl: & itk Epifcoput , qui : aut jufle ^ aut [ infaflc 
tum abjecit, patientcr ferat , ut negotium difcutiatur , ut 
vel probetur fententia ejut a plurimir , vel emcndetur m 
Cum apud Grsecos , fubjungunt BAULERINII loc. 
ciU num. 4., Metropolitani plures jarridiu obtinerent, 
Clericorum inferioris ordinis appellatio MetropoJitis 
in Grxco textu addifta fuit. Cum autem apud La- 
tinos in Italia pnefertim, in Galliis & Hilpaniis fuB 
hoc tempus nondum Metropolitani ita effent uti apui 
Grsccos iftituti, quemadmodum oflcndimus in Obfer- 
vationibut ad dijfert. V. Qucfnelli Par. 2. c. 5.; idcirco 
Clericorum appellationes non ad Metropolitas , (ed 
■ad vicihos Epifcopos defcrtadas in Latino textu fan- 
citUm ftit. •! »•*.-.<> 
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